egl

Comité Gestor da
Internet no Brasil

Ata da Reuniao de 22 de Outubro de 2021

Ata dareunido do CGl.br de 22/10/2021
Reunido por Videoconferéncia

A reunido do pleno do CGl.br foi conduzida pelo coordenador do comité, Marcio Nobre
Migon, e contou com a presenca dos seguintes conselheiros:

Bia Barbosa - Representante do Terceiro Setor

Demi Getschko - Representante de Notério Saber em Assuntos de Internet

Domingos Mota - Representante do Terceiro Setor

Guilherme Chehab - Representante Suplente da Casa Civil da Presidéncia da Republica
Heber Fialho Maia - Representante Suplente do Ministério da Economia

Henrigue Faulhaber Barbosa - Representante da Industria Bens de Informética,
Telecomunicagfes e Software

James Marlon Azevedo Gorgen - Representante Suplente do Ministério da Economia
José Alexandre Novaes Bicalho - Representante dos Provedores de Infraestrutura de
Telecomunicacdes

Laura Conde Tresca - Representante do Terceiro Setor

Marcio Nobre Migon



- Representante do Ministério da Ciéncia, Tecnologia e Inovagdes

Marcos Dantas Loureiro - Representante da Comunidade Cientifica e Tecnoldgica
Nivaldo Cleto — Representante do Setor Empresarial Usuario

Orlando Oliveira dos Santos - Representante Casa Civil da Presidéncia da Republica
Patricia Ellen da Silva - Conselho Nacional de Secretarios Estaduais para Assuntos de
Ciéncia, Tecnologia e Inovagéo

Percival Henriques de Souza Neto - Representante do Terceiro Setor

Rafael de Almeida Evangelista - Representante da Comunidade Cientifica e
Tecnoldgica

Rosauro Leandro Baretta - Representante dos Provedores de Acesso e Conteudo da
Internet

Tanara Lauschner - Representante da Comunidade Cientifica e Tecnoldgica

Thales Netto - Representante Suplente do Conselho Nacional de Desenvolvimento
Cientifico e Tecnoldgico

NIC.br:

Frederico Neves - Diretor de Servi¢cos e de Tecnologia

Milton Kaoru Kashiwakura - Diretor de Projetos Especiais e de Desenvolvimento
Ricardo Narchi - Diretor Administrativo e Financeiro

Kelli Angelini - Gerente da Assessoria Juridica

Diego Sigoli - Assessor Juridico

Assessoria ao CGl.br:

Hartmut Richard Glaser - Secretario-Executivo do CGl.br
Carlos Francisco Cecconi - Gerente da Assessoria Técnica
Juliano Cappi - Gerente Adjunto da Assessoria Técnica
Everton Teles Rodrigues - Assessor Especialista
Vinicius Wagner Oliveira Santos - Assessor Especialista
Alexandre Costa Barbosa - Assessor Técnico

Andressa Bones Flores - Assessora Técnica

Bruna Toso de Alcantara - Assessora Técnica

Luiza Mesquita - Assessora Técnica

Rodrigo Silva - Assessor Técnico

Salete Matias - Assessora Administrativa

Convidados:

Claudio Furtado - Secretario de Educacédo e da Ciéncia e Tecnologia do Estado da
Paraiba e Representante Suplente do Conselho Nacional de Secretarios Estaduais para
Assuntos de Ciéncia, Techologia e Inovacao

Jeferson Denis Cruz de Medeiros



- Ministério da Defesa

Eduardo Parajo - Conselho de Administra¢do do NIC.br
Luciana Mancini - Ministério das Rela¢bes Exteriores
Silvia Massruhé - Embrapa Informatica Agropecuaria
Alberto Paradise - CPgD

01. Abertura
Marcio Migon deu bom dia a todos os presentes e desejou um excelente dia de trabalho.

02. Palavra do Coordenador

Marcio Migon considerou que o més decorrido foi importante para a Internet no Brasil.
Houve avanco legislativo relevante com o PL 21/20, que trata de Inteligéncia Artificial e
que teve aprovacdo na Camara dos Deputados e seguiu para o Senado Federal.
Destacou o progresso nho campo da colaboracdo do CGl.br com o MCTI, com o
lancamento de um novo edital para os Centros de Pesquisas Aplicada a Inteligéncia
Artificial e outras a¢des da EBIA. Foi um més cheio, com muitos problemas de seguranca
e ataques. Finalizou informando sobre a criacdo de um grupo do WhatsApp dos
conselheiros do Conselho Nacional de Protecdo de Dados e da Privacidade e em
seguida, abriu o espaco para as consideracdes dos conselheiros.

Laura Tresca informou que a Anatel lan¢cou uma iniciativa relacionada ao fomento de um
ambiente favoravel ao desenvolvimento de Redes Comunitarias e considerou a
importancia do CGl.br se apropriar dessa pauta. Solicitou que uma apresentacdo da
Anatel sobre essa iniciativa seja incluida para uma préxima reunido, o que corresponde a
alguns esforgos sobre mapeamento de redes comunitarias que o CGl.br tem realizado
por meio da EGI.br. Concluiu sua fala considerando a importancia de se pensar em uma
forma para que o CGl.br se some a iniciativa da Anatel.

Nivaldo Cleto informou sobre a palestra que realizou em conjunto com a funcionéaria da
assessoria juridica do NIC.br, Karen Borges, na XVIII Convencdo de Contabilidade do
Rio Grande do Sul. A apresentacdo foi destinada a empresarios do setor contabil e
destacou a importancia e necessidade das empresas se adequarem a LGPD. Finalizou
registrando o seu agradecimento a Karen Borges pela participacdo e conhecimento.

Hartmut Glaser comunicou que a conselheira Bia Barbosa informou via chat que o
assunto da Anatel trazido pela conselheira Laura estad considerado dentro do plano da

Céamara de Universalizacao e esté relacionado ao proprio CGl.br.

Marcos Dantas pediu para registrar em ata uma reunido extraordinaria do CGl.br,



realizada no dia 27 de setembro, que contou com a participacdo de todos os
representantes da Academia, do Terceiro Setor, o conselheiro Nivaldo Cleto e o Contra-
Almirante Jeferson Medeiros. Infelizmente a reunido ndo teve quérum e aparentemente
nao esta sendo registrada, mas considerou que foi uma reunido muito importante para a
discussdo do PL2630, onde muitos temas foram aprofundados. Lamentou ndo existir um
registro publico da referida reunido, e informou que os resultados provenientes dela serao
transmitidos as suas comunidades académicas.

Marcio Migon relatou que na ultima terca-feira esteve na Camara dos Deputados,
fazendo uma interlocug&o com o relator do Projeto do PL2630, em uma visita de carater
institucional. Levou algumas impressdes coletivas e preocupacdes da parte do governo
em relagdo ao Projeto de Lei.

Hartmut Glaser deu as boas-vindas a conselheira Patricia Ellen, nova representante do
CONSECTI. Patricia cumprimentou a todos, agradecendo pela recepcao e informou que
0 CONSECTI sera representado duplamente nessa reunido por ela e pelo secretario
Claudio Furtado, ressaltando o compromisso do CONSECTI em defender o orcamento de
Ciéncia e Tecnologia e fortalecer o papel estratégico do CGl.br, neste momento critico do
pais.

Hartmut Glaser questionou o Contra-Almirante Jeferson Medeiros sobre sua nomeagao
que ainda esta parada na Casa Civil. O Contra-Almirante Jeferson Medeiros diz que
acredita que a nomeacdo oficial acontecera em breve, mas independentemente dela se
sentiu honrado quando soube que participaria do CGl.br. Agradeceu a oportunidade em
trazer contribuicdes da sua vivéncia ao grupo e finalizou agradecendo a acolhida e se
colocando a disposicéo de todos.

Marcio Migon, em nome da coordenacgédo do CGl.br e do Ministro da Ciéncia, Tecnologia
e Inovagdes, Marcos Pontes, deu boas-vindas a Secretéria Patricia Ellen e ao Contra-
Almirante Jeferson Medeiros, dizendo que é uma satisfacdo contar com a competéncia e
a forca de ambos. Também manifestou 0 seu contentamento em manter a presenca do
conselheiro Claudio Furtado no CONSECTI, ja que ele vem prestando um relevante
servigo ao CGl.br, inclusive em sua gestéo.

03. Aprovagéao de Atas

» Reunido Extraordinaria de 13/09

* Reunido de 17/09

Hartmut Glaser lembrou que ndo houve aprovagdo da ata da reunido extraordinaria do
dia 13/09 durante a reunido plenaria no dia 17/09 e que ficou definido que a aprovacéo
ocorreria via lista. Os registros das duas atas foram encaminhados para a lista de



conselheiros para aprovagdo. Ndo havendo manifestacdo dos conselheiros, as duas atas
foram aprovadas.

04. PL2630

Bia Barbosa fez um relato da reunido do dia 27 de setembro, que foi realizada apesar de
ndo ter se instalado formalmente por falta de quérum. Foram trés horas de discussao,
sendo metade destinada exclusivamente ao PL2630. Bia considerou a importancia dos
conselheiros se apropriarem do debate, que foi realizado nesta reunido para que néo seja
necessario refazé-lo na reuniao de hoje.

Informou que néo foi feita uma discuss@o extensa sobre o PL2630 nesta reunido, mas
sim uma discussdo focada em qual seria a participacdo do CGl.br nessa discusséo,
diante das novas regras para funcionamento das redes sociais e servicos de mensageria
privada, que seréo instituidas no pais com a aprovacao dessa lei.

O debate foi feito em torno do Conselho de Transparéncia e Responsabilidade que esta
previsto na verséo aprovada no Senado Federal. Na ocasido, Marcos Dantas introduziu o
tema a partir de uma proposta de sua autoria, que sugere a inclusdo de uma referéncia
na legislacdo para que as atribuicbes previstas para o Conselho de Transparéncia e
Responsabilidade sejam remetidas ao CGl.br, de forma que esse conselho ndo seja
vinculado ao Parlamento brasileiro, como esta colocado no texto atual do PL, mas seja
um espago com uma configuracdo semelhante aos moldes de uma Camara Temética do
CGl.br, que seria responsavel pelas atribui¢des referentes a essa legislagéao.

Grande parte da reunido extraordinaria foi destinada a discussdo sobre os riscos,
possibilidades e a importancia politica de inserir o CGl.br nesse processo, de forma que
ele ndo perca sua relevancia institucional com a criagdo de outros espacos que fagam
gestdo, recomendag0des, estudos e pesquisas relacionadas ao uso e desenvolvimento da
Internet no Brasil, que € a atribuicdo principal deste comité.

Bia relatou que na mesma semana da reunido extraordinaria do CGl.br foi realizada uma
Audiéncia Publica promovida pelo grupo de trabalho coordenado, pela deputada Bruna
Furlan, para discussdo sobre o acompanhamento, fiscalizacdo e implementacdo da
legislacdo. Estiveram presentes nesta audiéncia os conselheiros Demi Getschko, Marcos
Dantas e a propria Bia Barbosa, cada um representando seus respectivos setores e nao
0 CGl.br. Durante a Audiéncia Publica, o Prof. Marcos Dantas fez a apresentacdo de sua
proposta e isso foi discutido no ambito da reunido e ganhou repercusséo, sendo noticiado
nos veiculos especializados que acompanham o CGl.br e passou a ser discutido no
Parlamento como uma proposta.



Bia teve a oportunidade, como representante da Coalizdo Direitos na Rede, de se reunir
outras trés vezes com o deputado Orlando Silva, relator do PL apds o encerramento do
ciclo de audiéncias publicas, e ele se convenceu de que a proposta apresentada pelo
Prof. Marcos Dantas seria 0 melhor caminho para as atribuicbes que estavam previstas
no projeto para o Conselho de Transparéncia e Responsabilidade. Na noite anterior a
presente reunido, o deputado encaminhou a primeira versdo do seu substitutivo para o
Grupo de Trabalho Parlamentar, mas o texto ainda ndo foi protocolado na Camara dos
Deputados, ou seja, ainda ndo é o texto oficial .

Marcos Dantas explicou que o Conselho de Transparéncia e Responsabilidade teria uma
competéncia orientadora e de sugestdes, cabendo aos 6rgdos competentes qualquer
outra atividade de acédo pratica e fiscalizadora, seguindo os termos do projeto original. Na
proposta que apresentou na Audiéncia Publica, sugeriu a criagdo de um conselho
multissetorial, abaixo do CGl.br, nos moldes das camaras setoriais. Aparentemente o
relator acolheu a ideia de que o CGl.br seja 0 6rgdo que ocupara as competéncias que
antes estariam atribuidas a um conselho de transparéncia ligado ao Congresso.

Dantas informou a existéncia de uma ideia complementar que contempla a criagdo de um
centro de estudos nos mesmos moldes dos existentes no NIC.br, como o Cetic.br e o
Ceweb.br. Esse novo centro contaria com uma equipe técnica para fazer estudos,
pesquisas e elaboragdo de relatorios, dando todo suporte ao trabalho dessa nova
Camara.

Marcio Migon descreveu gue a reunido que teve com o relator Orlando Silva teve carater
institucional, onde insistiu na importancia de obter acesso aos textos. Na ocasido, o
relator ofereceu a ele um texto em papel e diz que foi pego de surpresa, pois
independentemente de as opinides estarem sendo levadas em carater pessoal ou em
carater institucional, o fato é que ainda ndo existe um consenso entre 0s membros do
governo sobre a questdo, por isso, explicou ao deputado a necessidade da construcéo
desse caminho. Migon ressaltou que a possibilidade de ter acesso aos textos, interferir e
atuar na redacao € de suma importancia para o lado do governo e que estédo dispostos a
considerar a hipétese, mas ainda ndo estdo convencidos. Levou ao deputado Orlando
Silva a hipétese do Conselho de Comunicacdo Social abarcar um pedago dessas
atribuicdes e do CGl.br vir a constituir um ou mais elementos de eventual novo corpo.
ApOGs essa reunido, Migon comentou que fez diversas interlocugcbes, mas ainda esta
longe de chegar a um consenso. Analisou que a situacdo do CGl.br € um pouco delicada
€ que na conversa com o0 proprio deputado foi possivel constatar que 0s riscos
decorrentes dessa proposta nhao foram exaustivamente mapeados e analisados.



Percival considerou que a reunido extraordinaria concluiu um ciclo, mesmo sem ter sido
uma reunido oficial. A principal proposta da reunido discutiu sobre o encaminhamento e
houve consenso de que os membros participantes da reunido extraordinaria que
estivessem presentes na Audiéncia Publica apresentariam essa proposta. O Prof. Marcos
Dantas apresentou a proposta e ela foi atendida, entdo pode-se considerar que o
resultado da reunido extraordinaria foi extremamente efetivo. A carta que o CGl.br
discutia e que ficou com um texto muito bom foi superada pelos acontecimentos, agora é
necessario discutir o texto do documento substitutivo considerando questdes como o
mapeamento dos riscos e estrutura, pois a imprevisibilidade do que pode acontecer traz
desconforto e falta de consenso.

Thales Marcal esclareceu que o maior desconforto nas discussdes dentro do governo é
sobre as questdes das atribuicbes desse conselho. Considerou a importancia de que
todos leiam o texto do substitutivo, para dai fazer uma discussdo mais pratica e talvez
reduzir os riscos enxergados com olhar de governo. Pontuou, como servidor de carreira,
que ele ndo estar4 apenas nesse governo, mas nos proximos que virdo, entdo existe
uma preocupacéo de constancia do CGl.br.

Marcio Migon comunicou que o deputado Orlando Silva acabara de encaminhar a ele o
documento completo do substitutivo que foi enviado aos outros deputados e que
compartilharia o documento com Prof. Glaser para distribuicdo aos demais conselheiros.
Ponderou que talvez ndo seja possivel fazer um debate aprofundado sobre o texto na
reunido de hoje, visto que ele sé foi disponibilizado naguele momento. Sugeriu equalizar
esse conhecimento e aproveitar de outra oportunidade para esse fim. Em seguida, expds
suas preocupacdes sobre os riscos, custo e a falta de um plano estratégico prévio para
esse envolvimento do CGl.br. Refletiu sobre a questdo de reguladores e regulados, pois
segundo ele, o setor empresarial ficaria em um polo diferente dos outros trés setores que
compdem o CGlbr e ndo é favordvel ter um dos quatro setores em posicdo
desavantajada em relacdo aos demais. Isto séo riscos e elementos que ndo tem certeza
se foram trazidos a luz e ao debate. Finalizou pedindo ao grupo que tenham em mente
guestdes como viabilidade e eficiéncia de processamento das informacdes.

Bia Barbosa questionou se o coordenador Marcio Migon ja se debrugou sobre o texto
enviado na quarta-feira pelo deputado Orlando Silva e sugeriu que o documento seja
compartilhado com todos os conselheiros. Avaliou que o momento ndo é de discutir a
redacdo, mas sim o mérito e a partir dele o posicionamento do CGl.br, uma vez que o
relator ja considerou e incluiu a proposta em seu substitutivo.

Marcos Dantas apontou que existem duas questdes de ordem. A primeira € que o



encaminhamento dado pelo relator modifica em muitos aspectos as responsabilidades,
comportamentos e necessidades do CGl.br. O coordenador Marcio Migon levantou uma
série de questdes que precisardo ser encaradas e que sdo naturais, pois fazem parte de
um processo evolutivo. Essas questdes ndo serdo discutidas e resolvidas em uma
reunido, isso devera ser alvo de debate, discussdo, encaminhamento, aprimoramento,
detalhamento e mapeamento de uma série de questbes. A segunda questdo € a
necessidade de uma decisdo estratégica, pois ja existe uma proposta, um PL que saiu do
Senado e tem um substitutivo que vai comecar a tramitar pelo Congresso. O ponto de
analise no momento é sobre a contribuicdo que o CGl.br vai dar a esse substitutivo
considerando a forma como ele estd posto. Dantas enfatizou que acredita que o CGl.br
deva concordar em assumir essas responsabilidades e caso haja eventuais problemas,
leva-los ao conhecimento do relator e dos outros deputados sugerindo as resolucoes.

Henrique Faulhaber pontuou que existe um problema de simetria de informacdes, pois
alguns conselheiros ja trabalham essas informacdes com mais detalhes e ha mais tempo.
O texto acabou de ser disponibilizado e ndo foi possivel 1é-lo na integra e nem todos os
conselheiros que estdo deliberando sobre o assunto possuem um panorama completo.
Do que conseguiu acompanhar, entendeu que o centro da discussdo € a questao do
préprio conceito de “corregulacdo regulada”. Alegou que o setor empresarial gostaria que
esse processo fosse de corregulagédo e ndo de corregulacéo regulada, pois € um conceito
novo no Brasil e disse ter duvidas se isso esta efetivamente funcionando em algum lugar
do mundo.

Em seu entendimento, pelo que conseguiu visualizar, a ideia é que o CGl.br faca a
regulacéo da corregulacdo, dando a ele um papel similar ao de uma agéncia reguladora e
isso mudaria muito o carater da entidade. Os riscos que devem ser examinados estao
muito associados a mudanca no papel do CGl.br, que hoje tem um carater consultivo e
passaria entdo a ter um carater regulador, inclusive considerando possiveis modificacfes
em sua composicdo, uma vez que agéncias reguladoras tém uma intervencao
governamental maior. Henrique comentou a série de questdes que o substitutivo traz no
capitulo 7 e que mudam bastante as atribuicbes do CGl.br, ressaltou a importancia em se
discutir alguns pontos importantes e enfatizou que considera que o mérito € a parte mais
relevante a ser discutida neste momento.

Marcio Migon fez o compartilhamento do documento do substitutivo em tela e disse que
poderia fazer um scroll e uma leitura breve, caso o0s conselheiros considerassem
produtivo.

Demi Getschko informou que o0 seu comentario € superficial, pois ainda nado leu o
documento inteiro, mas considerando a parte do texto compartilhada em tela, diz que é



necessario tomar cuidado com os verbos “certificar” e “avaliar’, pois sdo verbos
especificos de uma agéncia reguladora, coisa que o CGl.br ndo é. Considerou que a
participagdo do CGl.br deveria se manter na linha de boas préaticas, emitindo normas de
conduta e aplicagdo do decélogo. H& é&reas de interseccdo bastante razoaveis, mas
ponderou que a ideia de partir para a acdo é ruim, pois o CGl.br nunca praticou acdes
nessa area, mantendo-se com os aconselhamentos. E perfeito que o CGl.br se envolva
em uma lei que trata da Internet, inclusive essa sempre foi sua posi¢cdo, mas o
envolvimento deve ser como um Orgéo estratégico de conduta e ndo com acdes de fazer,
avaliar ou certificar, pois isso escapa de uma coisa que o CGl.br teoricamente faria.

Bia Barbosa considerou que € possivel fazer a discussdo na linha de olhar para os
verbos e para as atribuicbes apresentadas no texto do substitutivo, mas gostaria de
trazer um outro elemento para consideracdes. Lembrou que essas atribuicbes de
qualquer forma seréo dadas para algum 6rgéo, elas ndo deixardo de existir e isso esta
sendo pautado desde o inicio, inclusive na reunido do dia 27 de setembro. Se esse texto
for aprovado, a consequéncia serdo as mudancas de caracteristicas das atividades que
hoje o CGl.br faz. O pleno devera decidir se quer que essas atribuicdes sejam dadas
para um conselho que estara ligado ao Congresso Nacional ou se considera que o
CGl.br seja o melhor lugar para dar conta dessas atribui¢cdes, considerando as mudancas
€ 0s riscos existentes. Avaliou que considera um risco muito maior que essas atribuicdes
sejam direcionadas para um conselho vinculado ao Congresso Nacional, que nao tera a
composicdo multissetorial, o histérico, referéncia internacional e a configuracéo
democratica que o CGl.br constr6i a cada trés anos quando elege 0s seus
representantes, além da expertise do NIC.br em assessorar esse processo. Bia pontuou
que nao fez nenhuma conversa individual com o deputado Orlando Silva enquanto
conselheira do CGl.br, mas como representante da coalizagcdo que participa, composta
por 50 organizagles, e que as Unicas conversas que fez como conselheira do CGl.br
foram abertas e todos puderam participar. Nessas interlocu¢des ficou claro de que o
relator e o Congresso dardo essas atribuicbes a alguma instituicdo e que ndo sera
possivel retirar esse modelo corregulatério do debate, até porque sem ele, a lei ndo se
mantém, pois nao é possivel direcionar todas essas questdes para o judiciario resolver.

Marcio Migon declarou que pode concordar Bia Barbosa no que se refere a esfera de
costura do relator e do nivel do trabalho que se deseja alcancar nessa etapa do processo
legislativo, deixando claro que isso impactar4d as etapas seguintes. Porém, néo lhe
parece uma premissa considerar que essas atividades foram insculpidas em pedra e
determinar se a melhor formar é acolhé-las dentro ou fora do CGl.br, neste momento. A
guestdo vai além de olhar para as atribuicdes do substitutivo e dizer se o CGl.br quer ou
nao as assumi-las, mas olhar também para as atribuicbes atuais do CGl.br e para o



conhecimento que todos os conselheiros tém do ponto de vista de acreditagéo,
certificacdo, normatizacdo e mesmo de regula¢do governamental. Lamentou que a Anatel
nao esteja presente nessa reunido, pois poderia contribuir com a discussdo, ja que
possui varias iniciativas nesse sentido de testar novos modelos institucionais. Migon
concordou com Henrique sobre os riscos trazidos pela proposta, pois € uma grande
inovagdo para além da corregulacdo, € um misto da corregulagdo com autorregulacao
regulada e isso é muito inovador. E importante que o CGl.br esteja aberto a todas as
combinacdes, considerando as mudancas de verbos, atribuicbes e reorganizagdo das
camadas, de forma a instituir um sistema que seja financeira e economicamente
sustentavel, pois a hipdtese que se faz no texto € que os recursos do CGIl.br/NIC.br sédo
infinitos e isso ndo é uma hipdtese gerencialmente tratavel. As atribuicbes e atividades
nao sao definitivas e precisam ser melhoradas sobre pena de deixar de ter um CGl.br
entregando aquilo que ele ja entrega e ndo ter nada, nem a novidade e nem o que ja
existia no passado. Esse é um risco que precisa ser considerado.

Heber Maia considerou que é preciso estruturar um pouco mais essa discussao, pois isso
se refletira no funcionamento do CGl.br em varios aspectos que precisam ser pontuados
para comegcar a construir uma reflexdo mais assertiva. E preciso entender quais serdo as
consequéncias dessa proposta, por exemplo, em termos de estrutura para atender e
enderecar 0 que se pretende executar com esse tipo de responsabilidade. Questdes
como o impacto orgamentério, estrutura e andlise juridica incluindo o Marco Civil da
Internet e outras normas que afetam o funcionamento do CGl.br, precisam ser
providenciadas. Essa questdo precisa ser mais bem estruturada e isso s6 sera possivel
quando a proposta estiver madura a ponto de permitir chegar em conclusdes assertivas a
respeito, por exemplo, do impacto. Sugeriu a possibilidade de ampliar essa discussdo
dentro do CGl.br, talvez estabelecendo um dialogo com conselheiros mais antigos que
possam contribuir com essa reflexdo. Heber solicitou que o GT PL 2630 e a Secretaria-
Executiva ajudem a pontuar e estruturar um pouco mais essa discusséo a respeito dos
impactos que isso vai gerar.

Rosauro Baretta concordou com a fala de Demi Getschko, pontuando a preocupacao
quanto aos verbos do substitutivo e apoiou a fala do conselheiro Heber Maia sobre a
importancia da avaliacdo de impactos até mesmo para entender se o CGl.br tem
estrutura e interesse em fazer isso.

Laura Tresca lembrou que debateu muito sobre esse PL com alguns conselheiros, até
mesmo antes da entrada dele no CGl.br. Diz que foi extremamente contra a criacdo de
um conselho. Sua principal preocupagdo € que a cada projeto de lei que envolva um
assunto sobre Internet seja criado um conselho, como foi feito com a ANPD. Adotando



uma abordagem mais pragmatica, lembrou que o debate ja estd posto, o CGl.br ja esta
no projeto de lei e ndo é uma mais uma questdo de querer ou ndo. Avaliou que a
necessidade do momento é trabalhar em uma perspectiva de contencdo de danos, se
debrugando sobre o texto que esta colocado e analisando o que pode ser prejudicial para
0 CGl.br. Pontuou que o texto € propositivo e que os verbos poderdo ser trocados, mas,
para isso o CGl.br devera se posicionar de imediato. Considerou ser muito pior deixar o
texto como estad do que intervir para deixa-lo mais adequado as atribuicbes atuais do
CGl.br. E preciso ser rapido neste processo, ndo ha tempo para amadurecer ou fazer
estudos, pois € uma decisdo que precisa ser tomada no ritmo do Congressoque é

diferente.

Nivaldo Cleto considerou o texto preocupante, pois concede ao CGl.br atribuicdes
semelhantes ao de uma agéncia regulatoria e isso precisa ser bem debatido. Manifestou
preocupacdo também sobre a criacdo de um conselho muito semelhante ao CGl.br,
instituido por uma lei ordinaria, lembrando que o CGl.br tem as atribuicBes através de um
decreto. Sugeriu que o CGl.br faca uma intervencdo imediata, antes da circulacdo do
documento e aprovacdo do PL, pois isso pode ocasionar em consequéncias para o
CGL.br/NIC.br. E necesséario debater todas essas informacbes e retirar essas
possibilidades de tornar o CGl.br um érgao de fiscalizacdo e de regulacao.

Marcos Dantas concordou que ha muitas questdes a serem discutidas, mas elas serdo
discutidas durante o processo. Discordou sobre a simetria de informacdes e lembrou que
o tema esta sendo discutido desde que o projeto apareceu no Senado. Frisou que todos
os conselheiros poderiam estar no mesmo nivel de discussao, porque houve um grande
esforco de alguns conselheiros para isto, inclusive com uma reunido extraordinaria que
foi convocada, debates e os relatérios apresentados pelo GT. Explicou que o relatério
apresentado pelo deputado ndo é uma peca conclusiva, que ainda ira para debate na
Céamara e posteriormente de volta para o Senado. Entdo, ainda ha tempo de se envolver
nessa discussdo e a partir dai verificar as varias repercussées. Vé duas opcoes, sendo a
primeira de que as atribuicbes possam ser dadas para o CGl.br de forma matizadas
como sugerido pela Laura, ou a segunda, que vai criar um conselho no Congresso. Essa
€ a principal questdo que deve ser resolvida, se o CGl.br quer ser ator decisivo e
determinante neste processo ou aceitar que essas atribuicbes sejam encaminhadas a
outro 6rgdo, que se tornara um ator muito mais importante. Lembrou que o CGl.br ja
enfrentou diversos desafios, como por exemplo, a criagcdo do NIC.br e a questdo da Porta
25, que eram desafios a época, porém, a Internet ndo para de se modificar e evoluir, é
preciso acompanhar essas mudancas e evolucdes ou o CGl.br ficara irrelevante. E claro
gque existem preocupacdes, mas a questado principal que deve ser discutida na presente
reunido € sobre a contribuicdo dessa construcdo que ja esta posta. Caso o CGl.br



contribua propositivamente, ela vai avancar, considerando as suas preocupacdes, mas
caso o0 CGl.br adote uma posi¢do conservadora, ela vai avancar da mesma forma, mas
desconsiderando as proposi¢cdes do CGl.br. Até esse momento, ela estd avancando
considerando as preocupacbes do CGl.br, daqueles que tiveram interlocucdo e
intervieram no debate.

O Contra-Almirante Jeferson Medeiros diz que avaliou todas as consideracbes e
observou que algumas questbes vdo demandar um aprofundamento maior. Sobre a
evolugéo citada pelo Prof. Marcos Dantas, ponderou que é preciso evoluir, mas é preciso
também olhar acima de tudo, para o DNA do CGl.br que nunca foi o de regular ou
controlar, mas sim de preservar a Universalidade, a independéncia e a liberdade de
expressao na Internet. Essa discussdo esta pautada no mundo todo e inclusive sera
tratada durante o IGF 2021, na Polénia. Todos os paises democraticos estao de olho
neste tema em como a Internet vai ser utilizada para os fins que ela se propbe e a
interferéncia em todos os segmentos dos paises e das democracias. O CGl.br esta com
a tendéncia de ser dragado para dentro de uma pauta que pode trazer consequéncias até
o0 momento desconhecidas para o futuro do proprio CGl.br. Recentemente foi possivel
acompanhar de perto a criagdo de um comité semelhante, que foi o Comité de
Transparéncia e verificar como o modelo foi mal recebido, pelo fato de todas as
instancias de processo de controle ficarem alocadas em um mesmo Poder. O Contra-
Almirante Expressou duvidas se a atuacdo multissetorial poderia se dar em
assessoramento e acompanhamento a essas futuras diretrizes. Concluiu dizendo que as
atribuicdes do texto estdo levando o comité a uma atividade de law enforcement e seria
necessario ter um conselho juridico para validar se as atividades de acompanhamento,
avaliacao e redacao de codigos de conduta seriam atribuicdes do comité.

Henrique Faulhaber concorda com a fala do Contra-Almirante Jeferson Medeiros, no
sentido das preocupagfes e na preservacdo do que o CGl.br construiu até agora.
Entende que o mundo é dindmico e que é preciso se reformular para enfrentar desafios,
porém € preciso gerenciar os riscos para o bem da instituicdo.

Rafael Evangelista expressou a sua concordancia sobre a necessidade de uma
interferéncia do CGl.br no sentido de matizar termos, ja que o documento esté circulando
como algo que vai envolvé-lo. E preciso delimitar até onde o CGl.br/NIC.br vai, e sugeriu
gue, além do debate no pleno, sejam ouvidos também o corpo técnico e juridico do
CGLbr/NIC.br, que podem trazer subsidios para esse tipo de posicionamento. Essas
acOes precisam ser feitas rapidamente, a despeito de concordar ou ndo com a vinda
dessas atribuicbes ao CGl.br, mas garantindo que caso venham, j& tenha um
posicionamento delimitando as ac6es do CGl.br.



Thales Marcal mencionou a importancia de manter o CGl.br e ndo o colocar em risco.
Questionou se o CGl.br teria estrutura para essa mudanca e se questdes juridicas que
possam fazer com o que o CGl.br seja questionado futuramente foram avaliadas. Sugeriu
que os conselheiros busquem junto aos seus setores um parecer juridico sobre essa
gquestdo, pois existe uma questdo séria de capacidade técnica e capacidade de
producdo. Considerou que ha um risco de explosdo de quantidade de processos e nao
ha respaldo legal e nem uma estrutura montada para isso.

José Bicalho compartilhou a sua experiéncia trabalhando em Agéncia Reguladora por
mais de 20 anos. Concordou com a fala de Demi Getschko, sobre as competéncias que
estdo sendo atribuidas para o CGl.br, que ndo sdo de carater de um érgado consultivo, e
sim de uma agéncia reguladora. Mostrou preocupacdo com a criagdo de uma Camara
abaixo do CGl.br, mas com poder de decisdo sem referendo do proprio CGl.br, diferente
das Camaras atuais. Explicou que na agéncia reguladora existe um conselho consultivo,
que funciona abaixo da estrutura da agéncia, e isso funciona muito bem, pois o conselho
€ apenas consultivo e ndo tem atribuicdes de avaliar, certificar e outras atividades que
nao sdo de sua competéncia. Explicou que a sua preocupacao, ja expressada na reuniao
anterior, € que para seguir com essa proposta, que ja esta evoluindo e tomando corpo no
Congresso, é preciso estar preparado para um novo CGl.br. Ser4d necessaria uma
reformulacdo e tem duvidas sobre os beneficios disso para o CGl.br. Dependendo do que
for feito, essa governanca paralela de uma Céamara poderd prejudicar a propria
governanca do proprio CGl.br.

Bia Barbosa afirmou ter certeza de que as atribuicbes e verbos que estdo no documento
nao estdo escritos em pedra, eles estdo colocados para o debate, que inclusive vem
sendo realizado dentro do CGl.br ha meses, quando o tema comecou a ser discutido
dentro do GT. O CGl.br ndo conseguiu sair do debate interno para olhar as atribui¢cdes
gue estavam colocadas dentro do PL e infelizmente foi preciso chegar a situacao do texto
circular de forma extraoficial, com o CGIl.br mencionado, para que esse tipo de analise
fosse feita, algo que poderia ter sido feita na reunido extraordinaria, quando todas as
atribuicdes foram listadas, ou na reunido anterior do pleno, quando a discussédo também
foi pautada. Esclareceu que o relator Orlando Silva ndo esta propondo uma agéncia
reguladora, assim como o Senado ndo propds uma agéncia reguladora para esse
Conselho de Transparéncia e Responsabilidade. A proposta é de um espaco
multissetorial de corregulacdo e ndo a criacdo de uma agéncia reguladora, que é uma
regulacdo estatal e top down. Pontuou que todas as preocupacdes apresentadas por
José Bicalho, sobre a deliberacdo da Camara e sua composicdo estdo em aberto,
inclusive, as questdes das atribuicdes. O que foi entendido pelo relator, pelo Congresso e
pelo Senado, € a necessidade nesse processo da legislacdo de um espaco de



corregulagdo. O mundo estd adotando espacgos corregulatorios para a Internet. Os paises
que felizmente tém agéncias regulatdrias relacionadas ao tema da comunicagéo, que nao
€ o0 caso do Brasil, estdo transferindo para essas empresas regulatérias a questdo da
regulacdo das plataformas. O Brasil vai precisar enfrentar o debate da regulagdo das
plataformas e ja esta enfrentando isso de alguma forma, esse projeto de lei é o projeto de
corregulagéo de plataformas, que também participardo do processo. Bia deixou claro que
nao se trata de uma agéncia reguladora, e sim de um processo de corregulacdo, nao é
sobre regulado e reguladores.

Tanara Lauschner considerou que houve um esforco muito grande para o
amadurecimento desse debate e para chegar a algum posicionamento, inclusive com a
criacdo de um GT que trata disso dentro do CGl.br, mas infelizmente nédo foi possivel
chegar a um consenso. No sentido do que j& foi trazido por Marcos Dantas, avaliou a
importancia de haver uma definicdo do principio e apés isso, conforme sugestdo de
Rafael Evangelista, estabelecer o limite de até onde o CGl.br pode ir. Refletiu que é
preciso levar em consideracdo que o que esta sendo discutido ndo é uma resolucao do
CGl.br, onde ha poder e autonomia para mudancas de verbos e estabelecimento dos
caminhos que serdo tomados. Neste caso, o CGl.br ndo tem esse poder. Trata-se de um
projeto de lei, e como tal, tem o0 seu rito de aprovacdo e de discussdo. O que é de
extrema importancia é que o CGl.br tome parte nisso, pois ainda ndo entrou nessa
discussdo como grupo. O papel institucional do CGl.br é indispensavel em relacdo a
discussdo, ao debate e ao que esta sendo colocado no PL. E preciso que o CGl.br
participe por meio do GT ou da coordenacdo do pleno, e para que isso acontega é
necessario haver ao menos um principio consensado. Do contrario, o processo vai andar,
mas sem a participacdo do CGl.br, que ndo tem poder para interrompé-lo.

Sobre a fala do conselheiro Thales Marcal, Tanara diz ndo ver necessidade de fazer um
parecer juridico de cada um dos setores, porque a academia nao tem assessoria juridica
ou procuradoria, quem tem essa op¢ao € apenas 0 governo, que podera encaminhar o
assunto dessa maneira. Ressaltou a importancia de resguardar o papel do CGl.br, mas
resguardar também a sua importancia, pois acredita que da forma como as situacdes
estdo caminhando é perceptivel que a cada dia o CGl.br perde mais importancia. Embora
seja necessario pensar no que é ou nao papel do CGl.br, é preciso também considerar o
que foi trazido pela conselheira Bia Barbosa, de que se o CGl.br ndo desempenhar esse
papel que estd sendo previsto no PL, um outro espacgo o far4, que provavelmente nao
serd multissetorial e ndo terd um ambiente de discussdo como o do CGl.br. Finalizou
ressaltando a importédncia do CGl.br se posicionar e ter um papel institucional e
protagonismo maior nesse debate do PL.



Percival Henriques notou que h&d uma questdo que se repetiu e que nela ha consenso,
que é a falta de clareza e perspectiva do futuro. Talvez isso decorra da falta de um
modelo, pois 0 que esta claro para todo o mundo é o modelo regulatério. Em seguida,
apresentou algumas regras que ja existem na ABNT e que podem auxiliar o CGl.br nesse
processo, pois essa espécie de corregulacdo ja existe no Brasil. Segundo Percival,
conforme as regras da ABNT, um regulamento € compulsorio, enquanto norma técnica €
algo voluntéario. A regra original, que é seguida no mundo inteiro, diz que a norma técnica
serve de suporte para corregulacdo e serve para referenciar a autorregulagédo. O préprio
rascunho do substitutivo fala em criar entidades autorreguladoras e essa questdo pode
ser resumida na criacdo de normas que serdo suportadas pela capacidade técnica do
CGl.br/NIC.br, fornecendo normas e manuais de boas praticas para que essas questdes
sejam absorvidas dentro do setor privado e do governo, assim como foi o decalogo, que
foi aproveitado pelo Marco Civil da Internet. Comentou que tem duavidas sobre o
acompanhamento, pois em seu entendimento, ndo ha acompanhamento sem
enforcement. Concordou que a discussdo ja estd posta e que o CGl.br deve estar
incluido no que ja foi colocado pelo deputado, apontar o que ndo esté correto, evitando
assim que o PL nasca ja com essas incorrecdes. No mais, considerou que ndo ha nada
gue possa ser feito e lembrou que a partir do envio do relatério para o plenario e para o
Senado poderéo acontecer muitas coisas e esse é um risco que o CGl.br esta vivendo e
que poderd ser mitigado a medida que se detectam questdes que poderdo ser
encaminhadas para que o relator ndo inclua no relatorio, torcendo para que elas ndo
voltem via emenda.

Marcos Dantas considerou a importancia de que houvesse pelo menos uma posicdo a
respeito do papel que o CGl.br tera. Sdo duas as opgles, entrar legitimamente no
processo, apontando os pontos bons e os que devem ser corrigidos, ou ficar de fora,
mesmo sabendo que isso implicara um resultado que ndo é o que o CGl.br gostaria.
Explicou que o PL que saiu do Senado fala sobre a criagcdo de um cédigo de conduta a
ser aprovado pelo Congresso Nacional e a proposta do deputado menciona a criacédo
desse cddigo de conduta, mas retiraa aprovagdo do Congresso e transfere a certificacdo
desse cddigo de conduta ao CGl.br. Dantas explicou que o termo “certificar” pode ser
substituido por algo ja utilizado pelo CGl.br como “Melhores Préticas”, por exemplo, mas
questbes como essa ndo serdo decididas hoje, mas sim em reunifes, assembleias e
reunides extraordinarias onde todos participem.

Em relacdo a questdo da corregulacdo, Dantas declarou que sua posicdo como
representante de um setor € completamente contra, porém a posi¢do da corregulacao ja
esta posta. O mundo estd avancando em uma solu¢cdo chamada de corregulacao, a lei
estd avancando nessa linha e o CGl.br pode contribuir na medida do possivel dentro



desse debate, mas caso ndo contribua a lei sera aprovada do mesmo jeito. Certificar
autoregulacdo do capital privado é uma atividade que néo cabe a ninguém, mas caberia
ao CGl.br a elaboracéo de codigos de conduta com a recomendac¢do de boas préticas e
se fosse o caso, encaminhar ao Congresso ou a entidades fiscalizadoras ou reguladoras.
O debate ja estda no meio do caminho e ndo é possivel fugir dele, mais cedo ou mais
tarde vai existir uma entidade reguladora no Brasil, assim como ja existe em outros
lugares do mundo. Oportunamente, o CGl.br vai ter de participar disso ou vai ficar para
trds. Hoje os grandes problemas da Internet estdo nas plataformas e é preciso
acompanhar essa evolugdo para continuar a ter uma posicdo de lideranca nesse
processo. E preciso que haja um aprofundamento das questdes em outras reuniées, que
conte com ampla participacdo dos conselheiros. Fica dificil equalizar a informagéo
quando ela se quer circula, como foi 0 caso do registro da reunido do dia 27. E preciso
que todos participem para que haja uma equalizacdo de debate e uma construgcéo
conjunta.

Marcio Migon compartilhou que um ponto muito positivo de sua conversa com o deputado
foi a forma com quem ele trabalhou na prépria LGPD. O deputado mencionou que uma
vez que exista um texto maduro, estaria disposto em se reunir com um conjunto
razoavelmente extenso, cerca de 20 pessoas, para fazer uma leitura ponto a ponto,
buscando naquele conjunto de pessoas uma medida da temperatura do consenso
existente em relacdo aos textos. Existe um pleito de governo, que ainda néo foi
mencionado, relativo ao Apensamento do projeto de lei 3447/2020, que ainda nao foi
acolhido nessa minuta. Para fins desse projeto, outras conversas precisariam ser feitas
para fora do GT pelo proprio deputado, e isso deixa claro de que ainda ha algumas
etapas a serem cumpridas do ponto de vista politico e legislativo. Migon sugeriu que uma
forma de encaminhamento seria a manifestacdo do CGIl.br em ocupar uma ou quatro
cadeiras dessa grande mesa que provavelmente sera formada na préxima semana.

Rafael Evangelista reforcou o inicio dos trabalhos de desenho dos limites do que o
CGl.br pode fazer. Sugeriu que se faga um convite ao ex-coordenador do CGl.br, Virgilio
Almeida, que escreveu um livro sobre Governanca da Internet e que certamente podera
ajudar na discussdo do tema, uma vez que possui experiéncia com a propria instituicdo
CGl.br. Solicitou que a Assessoria ajude a trabalhar um convite e uma forma de
realizacao dessa escuta.

Guilherme Chehab ressaltou a importancia de uma analise juridica e técnica sobre a
inclusdo do CGl.br nos termos que estdo no substitutivo. Considerou que nao seria
adequado gque se repetisse o0 que aconteceu com a ANPD, que foi incluida em um
processo de iniciativa do Legislativo e no final de contas, como era uma agéncia



executiva, foi vetada por vicio de iniciativa. Ndo é possivel avaliar se neste caso isso
pode acontecer, mas caso aconteca, pode resultar em um atraso na implantacdo dessa
lei nos termos atuais, por conta de um eventual problema de vicio de iniciativa. E
importante que vicios de iniciativa sejam corrigidos antes da minuta da lei ser finalizada,
evitando o intervalo de implementacao e prejuizos, conforme aconteceu com a ANPD.

Henrique Fauhaber concordou sobre a opinido trazida por Guilherme Chehab, de
examinar a questao de vicio, pontuou que seria muito interessante ter um parecer juridico
sobre isso. Lembrou que o setor privado expressou varias vezes que nhado estava
confortavel com esse aspecto de regulador, por isso, neste momento estdo se
posicionando de forma mais incisiva. Como havera um espago para discussdo do
assunto em alto nivel na reunido com o relator, € importante dizer que existem problemas
de fundo em relagédo a proposta do CGl.br se envolver em regulagdo, antes mesmo que
se discuta todos os aspectos, inclusive a questdo legal para que nao exista vicio juridico.
E preciso ser bastante franco com o relator sobre como fazer isso, pois ndo é uma
guestdo de redacdo, e sim uma questao mais profunda, corrigir algo que na esséncia ja
traz tantas davidas Ihe parece algo bem dificil.

Hartmut Glaser considerou que ndo se deve discutir agora o texto, mas partir para a
direcdo do que subsidie a eventual participacdo do CGl.br nesse projeto. A ideia nao é
discutir ser a favor ou contra, mas se o CGl.br vai querer participar da evolugcdo do
projeto.

Marcio Migon sugeriu como encaminhamento o breve agendamento de uma reunido do
GT PL230, onde os conselheiros possam se debrucar sobre a andalise do texto do
substitutivo e o encaminhamento futuro do projeto. Avaliou as varias sugestdes dadas
pelos conselheiros e considerou a importancia de agendar um encontro estratégico do
CGl.br com o ex-coordenador Virgilio Almeida e o ex conselheiro Thiago Tavares, para
que possam trazer contribuicbes baseadas em suas vastas experiéncias para essa
discussdo. Pontuou também uma possivel participacdo da Anatel nesse debate, que
poderia trazer sua experiéncia do ponto de vista histérico sobre os mecanismos da
relagcdo regulatoria publico/privado. Laura Tresca sugeriu incluir nessa discussao o nome
de Flavia Léfevre, Sergio Amadeu ou Veridiana Alimonti, ex-conselheiros do CGl.br.

Bia Barbosa sugeriu uma proposta de encaminhamento com um breve agendamento de
reunido do GT PL 2630, para que se debrucem sobre o texto do substitutivo. Pediu
auxilio da Assessoria para consultar a agenda dos membros do GT e agendar uma data
gue seja possivel para a participacdo de todos, ressaltando que é uma reunido aberta,
para a participacdo de todo pleno. Reforcou a importancia de que todos cheguem a



reunido com o texto analisado e refletido, porque ele é bem complexo. A discussao
podera ser feita dentro do GT, que verificara o encaminhamento a respeito das outras
sugestdes de debates internos, tentando dar uma formatag&o e cronogramas a elas.

Para registro, Hartmut Glaser deu o encaminhamento final de que o GT considere as
proximas etapas de participacdo do CGl.br no PL2630, ressaltando que ndo ha uma
decisdo contraria, mas sim uma decisdo de estudar, aprofundar e avaliar as varias
facetas envolvidas com essa participacdo. Propbs a participagdo de ao menos um
representante de cada setor, ou do préprio GT PL 2630, na reunido que sera realizada
com o relator. O GT devera se reunir para elaborar uma proposta, compartilha-la com o
pleno e posteriormente agendar a reunido com o relator.

Marcio Migon solicitou que o GT néo perca de vista a sugestdo do Rafael de convidar o
Prof. Virgilio e mais um ou dois ex conselheiros, bem como ndo perca de vista as
sugestdes juridicas que foram colocadas nesta discussao, agregando a necessidade de
adicionar a Assessoria Juridica e outras areas do NIC.br, para que possam contribuir.

Complementando o encaminhamento dado por prof. Hartmut Glaser, Bia Barbosa
ressaltou que sua proposta € de comecar a analisar o texto também nessa reunido do
GT, e essa néo seria apenas uma reuniao de definicbes. Marcio Migon expressou o seu
acordo. Glaser informou que também tinha entendido isso, a reunido fara a andlise do
texto e os encaminhamentos futuros. Migon complementou para registro os seguintes
encaminhamentos: que a préoxima reunido do GT PL 2630 vai se voltar para a analise do
texto e procurar debater a oportunidade do convite trabalhando na linha apresentada.

Encaminhamento: em préxima reunido, o GT PL 2630 vai se voltar para a analise do
texto substitutivo do relator agregando contribuicdes da assessoria juridica e de outras
areas do NIC.br. Na ocasido o GT também debater4d a oportunidade do convite de
encontro/reunido apresentado pelo relator.

05. EBIA/Estratégia Brasileira de Inteligéncia Artificial

Em virtude da coordenacgéo pelo CGl.br do eixo 2 da EBIA, referente a governanga da
Inteligéncia Artificial, Hartmut Glaser comentou que no dia 20 de outubro de 2021
realizou-se um encontro com especialistas convidados, que contou com um pico total de
50 participantes simultaneamente e que fora coordenado pelo conselheiro Henrique
Fauhalber, por uma delegacdo do coordenador. Nesse sentido, solicitou que o
conselheiro Henrique apontasse a dindmica do evento, e potencialmente préximos
passos.

Henrique Faulhaber apontou que além dele, os membros do CGl.br presentes no evento



foram: Laura Tresca, Marcio Migon e James Gorgen. Fez uma descricdo do evento
levando em consideracdo a auséncia de alguns colegas membros do GTIA,
contextualizando os eventos que levaram a reunido de especialistas, retomando que a
responsabilidade da coordenacdo do Eixo 2 da EBIA, sobre governanca de IA, se daria
juntamente com a organizacdo 12Al, uma organizacao formada basicamente por pessoas
do setor privado que trabalham com o tema a bastante tempo. Explicou que adiante da
complexidade do Eixo 2 da EBIA, o GTIA decidiu fazer uma priorizacdo de temas, a fim
de que se pudesse fazer uma reunido com os especialistas, uma vez que originalmente
15 acdes estratégicas teriam sido elencadas para execugdo no projeto da EBIA. Nesse
sentido, ele explicou que o GTIA, com o acordo do 12Al, sintetizou a ampla proposta do
que seria a pauta de governanca de IA, em temas, destacando trés pontos para serem
discutidos inicialmente com o0s especialistas, divididos em blocos. O primeiro tema se
debrugou sobre o ecossistema IA no Brasil, que apesar de ja existir, com algumas
instituicdes atuando de forma mais isolada, n&o estaria estruturado. Assim, uma pergunta
feita aos especialistas foi nessa direcdo, sobre o que seria estruturar um locus de
discussdo de governanca de la no Brasil. O segundo tema tratou basicamente da
guestdo de boas préticas para IA, uma vez que questdes legislativas como o PL 21/2020,
estdo sendo desenvolvidas e avancando no Congresso, apontando para aspectos de
riscos devem ser levados em consideracao nas aplicages de 1A, além da tematica sobre
governanga multissetorial de IA recair na expertise do CGl.br. Dessa forma, ao lado da
guestao regulatéria, a ideia do segundo bloco foi pensar quais seriam as boas praticas
gque uma estrutura de governanca de IA deveria se debrucgar. Por fim, o Ultimo bloco
tratou do Observatorio Brasileiro de Inteligéncia Atrtificial, que foi uma acgéo ja designada
ao NIC.br. Em especifico, uma vez que o NIC.br desenharia o OBIA, esse bloco seria
uma forma de ouvir os especialistas de diversos setores sobre a constru¢do do
Observatorio para alinhar expectativas. Henrique considerou a reunido exitosa, inclusive
com melhor resultado do que inicialmente projetado, uma vez que mais de 20 pessoas
fora do ecosistema CGI.br/NIC.br estavam presentes. Apontou que houve uma
participacdo expressiva da academia e terceiro setor, ndo apenas por indicacdo da
conselheira Tanara Lauschner e Laura Tresca, mas também vindo dos interessados na
propria EBIA, e uma participagdo menor do setor privado e governo. No que se refere ao
setor governamental, apontou a participacdo de Eliana Emediato Azambuja do MCTI,
James Gorgen do ME, Luciana Mancini do MRE e Paulo Curado, que, embora faca parte
da comunidade cientifica e tecnol6gica, trabalharia junto ao governo na questao da EBIA,
mais uma vez enfatizando a baixa representatividade.

Henrigue Faulhaber comentou que se adotou um esquema nos moldes do NETMundial,
para que haja rotatividade de setores em suas manifestacBes ante algumas questdes
norteadores que foram postas para apreciacao prévia dos especialistas. Nesse sentido,
reforcou que a reunido tinha como objetivo maior ouvir as manifestacbes dos



especialistas para capturar as impressdes dos diversos setores sobre os temas da IA.
Por uma questdo de dinamica trés coordenadores foram elencados, um para cada bloco,
e houve alterndncia com o I2Al, assim o primeiro bloco foi coordenado por Hartmut
Glaser e Alexandre del Rey, do 12Al, o segundo bloco por ele (Henrique Fauhaber) e
Marco Lauria, também do [2Al, e o terceiro bloco por Demi Getschko e com sua ajuda
(Henrique Faulhaber). O balanco do evento foi positivo, e ele salientou que a reunido de
trés horas ficou gravada para consulta interna, inclusive para conselheiros do CGl.br que
nao estiveram presentes. Ademais, ele apontou que no momento o GTIA estava a espera
da assessoria entregar um resumo com as principais falas dos especialistas, para ser
possivel analisar aspectos que pudessem contribuir como trabalho do CGl.br na
coordenagédo do eixo 2 da EBIA, e também para contribuir com a elabora¢do do OBIA, no
caso levada a cabo pelo NIC.br. Ele colocou que o0s préximos passos ndo estariam
definidos pelo GTIA, que naturalmente discutiria suas ideias com o parceiro 12Al, e que
haveria um cuidado por se fazer algo concreto, mesmo que pontual, para que o rol de
acles iniciais ndo ficasse apenas como ideias. Dessa forma, reiterou que nenhum
compromisso fora diretamente assumido com o grupo de especialistas, mas o contato
permaneceria, tendo em vista a qualidade dos mesmos.

Hartmut Glaser complementou a fala de Henrique Faulhaber ao comentar que as duas
maiores atribuicbes ao CGl.br devem ser claramente definidas. Neste sentido, ele falou
que o OBIA tem uma descricdo mais clara, mas a discussédo sobre governancga, mediante
avaliacdo interna com a assessoria, aponta para um termo amplo. Dessa forma,
governanca, segundo ele, poderia ser apenas de um eixo, mas de certa forma
atravessaria todos os eixos. Ele entdo colocou que o CGl.br poderia se aprofundar mais
no assunto, avaliando as contribuicbes advindas dos especialistas para analisar a
dimensado de governanca que estaria sendo posta ao CGl.br e se o CGl.br comportaria
essa governanca ou ndo, e em quais dimensdes. Assim, Glaser exp0s acreditar que a
governanca lato sensu seria algo que poderia ser melhor definido.

Marcio Migon parabenizou a assessoria por ter organizado em prazo tdo curto e com
tamanha competéncia o encontro com o0s especialistas. Agradeceu ao Henrique
Faulhaber pela capacidade de articulacdo e mobilizacdo e também aos participantes do
terceiro setor pelo alto comparecimento, destacando que a presenca da Coalizdo de
Direitos a Rede e outras contribui¢cdes do terceiro setor que foram muito interessantes e
relevantes para o debate sobre governanca de IA. Ele agradeceu igualmente a
participacdo de seus colegas do setor governamental, a Demi Getschko e Hartmut Glaser
pelo apoio. Migon destacou a sinergia que se estaria conquistando junto ao 12Al, pois
seria resultado de um trabalho diario, de compreensdo de culturas, objetivos, valores, e
missbes que vem avancando. Feito o0s agradecimentos, ele entdo falou que
providenciaria uma conversa com o0 secretariado da EBIA para tentar abordar esta
guestdo que o Glaser enquadrou, com muita precisdo e responsabilidade sobre o que é



esperado do CGl.br/NIC.br, e como outros eixos se articulam exatamente com o eixo 2.
Ele entdo parabenizou mais uma vez o Henrique Faulhaber pelo sucesso logrado e deu a
palavra ao conselheiro Rafael Evangelista.

Rafael Evangelista pediu esclarecimentos a Henrique Faulhaber sobre a divisdo de
coordenacdo com a I2Al; como foi definida essa co-coordenacdo, de quem teria vindo
essa decisao, tendo em vista que se trata de uma organizacdo empresarial, como estaria
esse processo e quais as implicacdes dessa divisao.

Henrique Faulhaber esclareceu que a participacdo do 12Al como co-coordenador do eixo
2 da EBIA veio pela atribuicdo do MCTI para somar esforcos. Nesse sentido, enfatizou
que a escolha do co-coordenador ndo foi do CGl.br, que ele pessoalmente teria
conhecido os envolvidos dessa organizacdo h& dois meses e que buscaria um
alinhamento do trabalho com eles, uma vez que eles estariam mais preocupados com o
compliance do que com o problema. Colocou que se o pleno aceitasse ele colocaria o
[2Al como convidado do GTIA, a fim de que a organizacdo pudesse se agregar ao
trabalho, enquanto voluntarios.

Marcio Migon pediu a palavra para comentar esse ponto, assumindo a responsabilidade
do MCTI pela alocacdo do 12Al como co-coordenador do eixo 2 da EBIA. Comentou que
a EBIA tem uma camada que corre por cima de todos os eixos, chamada de secretaria
geral da EBIA. Nessa secretaria seria possivel encontra o CGEE, uma organizac¢ao social
vinculada ao MCTI, o Paulo Curado, oriundo do CPgD uma instituicdo cientifico
tecnolégica, e, mais recentemente, ele proprio foi convidado para o didlogo, neste nivel
mais alto, junto a coordenadora geral Eliana Emediato Azambuja. Cada eixo da EBIA tem
dois atores de co-coordenacgédo, que foram eleitos no processo de construgdo da prépria
Estratégia. Comentou que como fenémeno antropolégico e sociotécnico, ele se referia a
isso como governo 4.0, no sentido de que se aprendeu a fazer essa dindmica com
experiéncias no desenvolvimento da Estratégia Brasileira de Transformacao Digital,
Plano Nacional de loT e as Camaras 4.0. Assim, o CGl.br entraria neste processo
trazendo o componente do terceiro setor, que apareceu na reunido do dia 20 de outubro,
justamente para tentar legitimar e ajudar na distribuicdo de prioridades, fazendo com que
preocupacgbes dos diversos setores, em especial das minorias, fossem distribuidas
adequadamente ao longo da EBIA. Apontou que nesse momento a questdo seria a que
Glaser havia comentado, acerca da gestdo da Estratégia como um todo e da governanca;
da governanca da gestéao e da gestdo da governanga, e como se avancaria isso. Reiterou
a sugestdo de Henrique Faulhaber para incluir formalmente o I2Al como convidados do
GTIA, ja que a questdo de pertencimento ao GTIA estaria ambigua. Ele comentou que
esse ponto poderia ser mais aprofundado, ndo necessitando de deliberacdo imediata, ja
que haveriam multiplas formas do CGl.br lidar com essa situagéo, e que ele gostaria de
ouvir um pouco o que Demi Getschko teria para falar sobre o EBIA. Lembrou que o OBIA
tem um papel muito grande em ser um hub, um repositério. Ele falou que essa parte mais



viva da EBIA, da governanca de IA de uma forma mais ampla, acaba passando por um
componente de planejamento, de escolhas, de prioridades, de desenvolvimento de
planos de trabalho, de assentamentos, de estudos e isso tudo pareceria um trabalho de
secretariado, de certa maneira. O pleno deveria equacionar este duplo papel, de até onde
0 CGl.br poderia apoiar e como.

Demi Getschko lembrou que do que viu do processo, na segunda reunido, cada eixo
tinha um responsavel e voluntarios se dispuseram a ser suplentes de cada eixo. Assim, 0
I2Al se voluntariou para ser suplente do CGl.br, sendo um processo espontaneo e eles
estavam ajudando bastante o CGI.br/NIC.br nessa coordenacdo, e evidentemente o
CGLbr/NIC.br gostaria que mais gente colaborasse, entdo esse engajamento € muito
bom. Ele ent&o falou que na reunido do dia 20 de outubro foi apresentada uma primeira
visdo do OBIA, que precisara de mais inputs mas ja foi enriquecida com novas sugestbes
recebidas, como as ideias advindas da fala da Luciana Mancini, de o OBIA ser um
repositério com papel ativo, agregando também dados internacionais. Ele comentou que
uma das linhas que sentiu falta foi na direcdo dos Centros de IA que o CGl.br, junto ao
MCTI e FAPESP, tém engajamento. Seria muito bom ter a participacdo desses centros,
especialmente no que se refere a informacdes que eles poderiam colocar a disposicéo
através do OBIA. Nesse sentido, além do repositério de dados e textos, seria
interessante 0 OBIA funcionar como ponto focal destes seis centros, que o CGl.br tem
participacdo direta via FAPESP e MCTI, e que estdo espalhados pelo Brasil. Ele
comentou que seria bom se esses centros ajudassem na configuracdo da contribuicdo do
NIC.br com o OBIA. Por fim, a reunido foi muito boa, que concordava com o Henrique
Faulhaber de que ela tinha ultrapassado as expectativas iniciais, as participagdes foram
bastante ativas e houve excelentes comentéarios. Ele entdo mencionou que a reunido
durou trés horas e se buscaria fazer um resumo em cima das discussoes feitas e pediu a
assessoria que enviasse para a lista do CGl.br a apresentacdo com a viséo inicial do
OBIA, que ele apresentou no encontro do dia 20 de outubro.

Laura Tresca parabenizou as pessoas envolvidas na organizacdo, principalmente a
assessoria. Comentou que ndo sabia exatamente qual foi a dindmica de construcéo
deste primeiro encontro, e embora tivesse achado delicado o aviso prévio ao GT, acharia
melhor envolver o GT na construcéo deste processo. Reiterou que o resultado fora muito
bom e apresentou dulvida sobre a participacdo dos conselheiros no encontro. Ela disse
gue s6 se manifestou em um momento, pois houve um vazio de inscricdes, mas teria
mais sugestbes, como por exemplo, na apresentacdo do OBIA, quando se falou em
setores a serem monitorados, ela incluiria justica social e direitos humanos. Também
teria uma sugestdo sobre fazer um banco de tecnologia, nos moldes do que o Banco do
Brasil mantém, entre outras. Assim, ela falou que gostaria de entender quando o CGl.br
aportaria essas sugestdes, e se seria no momento das consultas do grupo com o0s
especialistas. Dessa forma, ela sugeriu como préximos passos (1) como um dos



subsidios buscados foi em relacdo a um framework, que fosse feito um esbo¢o, com ao
menos diretrizes iniciais, e que isso fosse colocado para uma consulta inicial, para
verificar se haveria condicbes para uma consulta de ordem publica e (2) incluir esta
discusséo junto ao FIB, pois entende que poderia haver uma sinergia, e até a realizagdo
desse evento a agenda de IA seria construida.

Henrique Faulhaber disse que gostaria de fazer alguns comentarios em relagéo a fala da
conselheira Laura Tresca. Ele reconheceu que processo deste primeiro encontro poderia
ter pulado algumas etapas, mas isso se deu em virtude de questdes externas,
relacionadas a coordenacao atribuida ao CGl.br ante a governanca de IA. O ideal seria a
participacdo constante, de quem pudesse, em todas as reunifes e que o0 processo foi
muito dindmico. Explicou que brifou a assessoria, uma primeira proposta foi feita, e que a
construcao da reunido com os especialistas foi evoluindo em reunifes rapidas e curtas.
Em virtude dessa dinamica, reiterou sua sugestdo de chamar o 12Al para o GTIA, tendo
em vista a dificuldade de se fazer reunides paralelas sobre 0 mesmo assunto. Assim,
trazer o 12Al para dentro do GTIA, como convidado, seria em fungcdo também de maior
praticidade. Em relacao a sugestdo sobre o framework, ressaltou que como a estratégia
de IA é universal, e ha um eixo de governanca da Estratégia, entdo é preciso ter cuidado
para ndo trazer ao CGl.br mais do que é possivel ser feito. Ele explicou que o framework
em si tem responsaveis de regulacdo e boas praticas que ja estdo envolvidos e
trabalhando nisso, e que o CGl.br estaria envolvido de certa maneira porque se consultou
em relacdo ao tema, mas seria necessario combinar isso com 0s responsaveis pela
gestdo da EBIA. De todo modo, ele colocou achar que a discussao do framework é uma
relevante, mas certamente haveria necessidade de melhor alinhamento como os
responsaveis pelo eixo 1, de regulagdo, que foram convidados para a reunido com 0s
especialistas, mas nao se fizeram presentes, até para evitar sobreposicbes e conseguir
coordenar frentes mais criticas. Ele entdo colocou que buscou trazer os representantes
indicados por todos o0s setores na reunido com 0s especialistas, e em que pese a
articulagdo com os conselheiros pudesse ter saido prejudicada, se fez o melhor diante da
preméncia do tempo.

O Contra-Almirante Jefferson Medeiros iniciou sua fala cumprimentando Henrique
Faulhaber pelo brilhantismo da execucdo do evento. Ele entdo comentou que em boa
parte da manha se discutiu sobre o futuro do CGl.br e o futuro da Internet, e ele
acreditava que se havia alguma tecnologia que impactaria decisivamente a Internet e o
futuro, seria a IA. Nesse sentido, ele apontou ser oportuno que o CGl.br estivesse atento
a esse assunto, uma vez que embora a iniciativa estivesse no MCTI, a IA seria de uma
transversalidade e de tamanha capacidade para revolucionar a Internet, preservando seu
DNA, que seria importante se debrucar sobre o tema. Além disso, ele apontou que em
encontro com Marcio Migon, na semana anterior, ficou ciente da segunda chamada que a
FAPESP estava promovendo para o desenvolvimento dos Centros de Pesquisa em |IA no



Brasil e que estava estudando sobre o assunto, verificando possibilidades para
compartilhar informacdes dentro do Ministério da Defesa e das Forcas em especial,
porque o tema de IA tem muita transversalidade. Nesse sentido, ele via que o setor
governamental, a academia, empresas e o terceiro setor poderiam fazer um trabalho
brilhante em prol da sociedade brasileira na IA. Ele entdo comentou que ha algumas
instituicbes de ciéncia e tecnologia dentro da esfera militar com potencial para contribuir
com os futuros centros, e que se buscard dentro do meio divulgar, tentar trazer os
principais colaboradores, como estudiosos do tema, professores dos centros de formagao
militar, para que possam de alguma forma contribuir com esses centros de pesquisa no
futuro e para o debate mais amplo de IA também. Por fim, ele reiterou sua parabenizacao
0 CGl.br ante essa iniciativa.

Hartmut Glaser pediu que se projetasse um slide com os Eixos da EBIA e explanou quais
seriam 0s eixos transversais: Legislacdo, regulagdo e uso ético, Governanca de IA e
Aspectos Internacionais, e quais seriam os eixos verticais: Educacédo, For¢ca de Trabalho
e Capacitacdo, PD&I e empreendedorismo, Aplicacdo nos setores produtivos, Aplicacédo
no Poder Publico e Seguranca Publica. Nesse sentido, ele colocou que ao falar dos eixos
transversais, eles transpassam todos os verticais e por isso haveria a necessidade de se
discutir e definir melhor onde comeca e onde termina a responsabilidade do CGl.br com a
coordenacgédo do Eixo 2 da EBIA. Comentou que seria importante ter uma definicio clara
do que essa coordenacdo significaria e quais as implicacbes dela, uma vez que
atualmente o CGl.br néo teria estrutura para assumir essa responsabilidade.

James Gorgen iniciou sua fala parabenizando Henrique Faulhaber e assessoria pelo
trabalho na conducédo da reunido com os especialistas, enfatizando que foi muito bom e
mobilizou varias pessoas. Ele entdo atentou para um comentario que nao havia feito no
encontro mas achava valido fazer no ambito da governanca de IA, seria a falta de
discussdo sobre governanga de IA no PL 21/2020 e nos PLs em tramitacdo no Senado.
Ele explicou que o PL 21/2020 investiu em uma abordagem principiolégica, quando em
realidade estd sendo proposta a regulamentagcdo de varios elementos, e acabou nao
entrando na discussao de governanca, com tdpicos, por exemplo, sobre a discusséo de
haver conselho ou néo, de forma semelhante do que estad acontecendo na Europa. Ele
entdo comentou que gostaria de encaminhar algo nesse sentido, entendendo que seria
importante preencher essa lacuna do PL, em conformidade com a atuacdo do CGl.br
nesses casos envolvendo o legislativo.

Hartmut Glaser comentou que o Marcio Migon seria o porta-voz do MCTI e poderia
encaminhar essa preocupacado. Ele destacou ainda que a duvida quanto ao escopo de
atuacdo do CGl.br em relagcéo a governanga de IA poderia ser tratada com Paulo Alvim e
Eliana Emediato Azambuja. Nesse sentido, ele lembrou que por haver uma secretaria-
geral da EBIA, deveriam atentar para ndo gerar duplicagdes ou conflitos.

James Gorgen pediu a palavra para complementar a fala de Glaser, comentando que ja



havia mencionado dentro do GTIA que o CGl.br tem que pensar o Eixo 2 da EBIA
também para fora da Estratégia, trabalhando de forma mais ampla, olhando o todo.

Marcio Migon falou que lhe parecia cada vez mais evidente se colocar, imperativa
necessaria e oportuna uma conversa mais direta com MCTI. Ele comentou que ja vinha
conversando com Karina Vidal e Eliane Emediato Azambuja, mas pediu apoio da
assessoria para anotar na lista de afazeres o agendamento desta reunido, da forma que
for possivel, seja hibrida, presencial ou remota. Falou que a priori gostaria de convidar
todos os conselheiros a participarem, por conta da transparéncia, mas que se poderia
fazer também essa reunido em um grupo menor, com Marcio Migon, Hartmut Glaser,
Demi Getschko e alguns outros atuando enquanto porta-vozes.

O Contra-Almirante Jefferson Medeiros comentou que nos eixos transversais sentiu falta
dos aspectos técnicos, que dariam a chance de mesclar o trabalho do CGl.br com
acompanhamento técnico, visando a evolucdo da Internet. Ele apontou que isso acaba
impactando o PL 2630/2020, ja que muitos dos problemas que estao surgindo perpassam
pela questao técnica de uso das novas tecnologias, que estdo acelerando alguns usos e
mau usos das plataformas. Ademais ele via que dentro do que foi falado sobre gestdo da
governanca de IA, ele entendia que esse seria um processo misturado, mas haveria
naturalmente um colchete que pegaria os trés eixos transversais, e talvez mais um no
futuro, tecnolégico, que faria a gestdo dessa governanca.

Hartmut Glaser expressou para Marcio Migon sua preocupacdo em assumir uma
responsabilidade sem ter a dimensdo da mesma. Falou que desafios sdo bem-vindos,
mas seria bom saber as implicacdes envolvidas porque dependeria de pessoas e de
recursos. Havia pedido uma reunido de alinhamento, para que todos juntos, pudessem
aceitar o desafio e encaminhar o trabalho.

Marcio Migon pediu esclarecimentos sobre a agenda de proximos passos da EBIA.
Hartmut Glaser esclareceu que havera uma reunidao no dia 02 de dezembro.

Marcio Migon comentou que talvez se pudesse fazer na semana do dia 01 de novembro
a reunido conjunta entre CGl.br e MCTI. Solicitou a assessoria que articulasse as
agendas e convocar essa reuniao.

Hartmut Glaser sugeriu ao coordenador que o CGl.br colocasse uma decisdo mais formal
em atender os dois desafios que estavam sendo recebidos do MCTI: governanca de IA e
OBIA, mesmo com alguns detalhes pendentes, colocando a questdo para aprovacdo do
pleno.

Laura Tresca disse manifestar uma concordancia com ressalva, seguindo a linha de
pensamento de James Gorgen, ja que ela teria receio do CGl.br assumir um trabalho de
secretaria de uma iniciativa de Estado, que é um setor especifico do CGl.br. Ela ressaltou
gque essa era uma preocupacao ja demonstrada dentro do GTIA. Dessa forma, ela disse
aceitar que o CGl.br tomasse essa responsabilidade e assumisse esse papel de
coordenador, com a ressalva de que estaria fazendo isso de maneira mais ampla, para



além da EBIA e pensando na IA como um todo. Em relagdo a reunido proposta com o
MCTI, considera necessario evitar reuniées bilaterais e envolver o GT-IA, até para melhor
envolver os membros nos encaminhamentos e na elaboracdo das atividades.

Tanara Lauschner perguntou no chat se o envolvimento do CGl.br na iniciativa do MCTI
ja ndo havia sido aprovado na reunido passada.

Hartmut Glaser falou que a participacao teria sido aprovada em parte. Na parte do que se
referiria a avancar com o OBIA, sim, mas na parte da governanca ainda haveriam
pendéncias. Nesse sentido, ele comentou que o CGl.br gostaria de levar uma proposta
mais refinada, mas ele achava que se comecaria a caminhar para isso, com a
possibilidade de se colocar essa participacdo nha governanga em um termo mais
concreto. Ele entdo enfatizou que ndo houve uma resolucdo tdo clara, e por isso sua
insisténcia, uma vez que de certa forma isso refletiria diretamente na assessoria.

Henrique Faulhaber concorda com Glaser de que houve aprovacdo, mas tendo em vista
o trabalho vasto, entendia que elementos tinham que ser trazidos para o pleno para
discussdo a medida aparecam exigéncias de mais recursos. Ele falou que o CGl.br
deveria fugir da secretaria da EBIA, pois ela ja existe com o Grupo de Planejamento da
EBIA. Ele falou que trazer a secretaria para o CGl.br ndo seria razoavel, porgue
envolveria assuntos que fugiriam a competéncia do CGl.br, podendo potencialmente
gerar conflitos. Assim, seria necessaria uma delimitagdo de atuacdo e ela seria
fundamental para definir melhor qual a misséo do CGl.br como instituicdo. Ele comentou
gue o OBIA ja estaria definido, mas a EBIA, em um quadro mais geral com Varios eixos,
ainda estaria com a participacdo do CGl.br em construcéo, portanto ele defendia que o
CGl.br ficasse apenas com a secretaria da governanca de IA e ndo com a secretaria do
EBIA.

Hartmut Glaser concordou com a coloca¢do do Henrique Faulhaber, pois compartilhava
da mesma preocupacédo, e disse entender que seria melhor aproveitar o recurso da
assessoria, sendo mais do que uma secretaria. Ele entdo comentou que a gestdo da
governanga parecia ter uma sobreposicdo muito clara com o OBIA, dependendo de uma
harmonia interna, e que seria importante definir claramente o escopo de atuacdo para
nao assumir algo que nao seria passivel de entrega. Ele falou entdo que provavelmente
demandas se apresentardo para a assessoria, € no momento ndo haveriam condi¢bes de
se abarcar algumas delas sem prejudicar outras atividades ja em curso. Ele enfatizou que
0 CGl.br tem a vontade de apoiar o EBIA, participou do desenho desse projeto deste o
inicio e tem interesse e espaco para participar, mas também gostaria de valorizar a sua
expertise.

Marcio Migon explicou que na ultima reunido o pleno estava se dirigindo para isso, ou
seja, uma aprovacdo para que se comece a fazer as diligéncias, comece a tentar
guantificar esses elementos de trabalho, e que o proprio NIC.br, em seu processo
orcamentario, possa levar a carga de trabalho em consideracdo na alocacdo de recurso



para 2022. Nesse sentido, ele comentou que se logrou éxito no passado, e achava bom
reforcar a ideia, mas entendia que para aquele momento a pendéncia seria em relagéo a
deliberacdo do pleno ante o ingresso do 12Al como convidado do GTIA e somado a isso a
habilidade do NIC.br tomar as providéncias para desenhar um or¢camento, seja para o
OBIA ou de forma mais ampla. Além disso, em paralelo, haveria a necessidade de se
agendar a reunido de alinhamento de expectativas com o MCTI para a semana do dia 1°
de novembro.

Demi Getschko complementou a fala de Marcio Migon, apresentando que até aquele
momento o NIC.br trabalhava discretamente na area, mas ja estaria organizado
internamente. Ele explicou que por enquanto ndo haveria nada concretamente planejado
mas avancariam nessa seara, com um levantamento interno do que poderia ser
aproveitado para o OBIA e previsdo de um levantamento para 0 que se precisara
enriquecer para o proximo ano, mediante analise das contribuicdes dos que estiveram
presentes na reunido com os especialistas. Dessa forma, ele enfatizou que ndo haveriam
preocupacfes maiores nessa area por enquanto.

Marcio Migon destacou que ficava acatada a sugestdo da conselheira Laura Tresca, de
haver uma disciplina frente a expansao do grupo menor lidando com IA, que comecou
com ele, Demi Getschko, Hartmut Glaser, Henrique Faulhaber e Eduardo Parajo, além de
se buscar trazer formalmente o I2Al para todas as interlocucdes.

James Gorgen perguntou como havia ficado sua proposta de acompanhamento dos PLs.
Marcio Migon respondeu que assumiria isso, e pediria uma reunido com José Gustavo
Gontijo para discutir PL 21/2020 e a questéo da lacuna em relacédo a governanca.
Henrique Faulhaber expressou que seria légico que a questdo de legislacdo estaria
atrelada ao CGl.br, mas alertou que dentro da EBIA, esse tépico estaria a cargo do Eixo
1.

James Gorgen explicou que havia mencionado esse aspecto anteriormente. O que
estaria sendo pautado seria a instituicdo CGl.br e como ele influencia e coordena,
acompanhado do Eixo 1 nessa questdo. Nesse sentido, ndo haveria intencdo nem de
suplantar nem de sobrepor mas o CGl.br teria que ter sua posi¢do sobre o PL antes de
inclusive dialogar com o Eixo 1.

Marcio Migon considerou que a questao seria de um duplo papel, entre o papel estrito do
CGl.br e o papel do CGl.br enquanto coordenador do Eixo 2 da EBIA. Naquela situacdo
se trataria da contribuicdo do CGl.br ao PL e um pouco nos moldes dos debates
anteriores, de que o CGl.br almejaria ter relevancia ou ndo nesse tema e nessa
tecnologia portadora de futuro que se coloca entre a camada técnica e a camada das
aplicacdes, mais visivel pela populacdo. Ele reiterou que buscaria uma reunido ja na
semana seguinte com José Gustavo Gontijo para discutir essa questéo.

Hartmut Glaser lembrou que esse assunto precisaria passar pelo GTIA de qualquer
forma, especialmente se o assunto |IA for maior que o programa do MCTI, por exemplo



envolvendo PLs, pois quem trabalharia, estudaria e agendaria reunides seria o GT que foi
criado unicamente para esse assunto. Nesse sentido, ha o formato ampliado do GT com
os convidados para se discutir o planejamento dentro da EBIA, mas no que se refere ao
planejamento do préprio CGl.br, seria o formato do GT apenas com membros internos.
Marcio Migon concordou com Glaser e colocou que de fato seria um risco dizer que os
convidados estavam efetivados no GT-IA, uma vez que o GT ndo seria para Estratégia
Brasileira de IA, mas sim, para lidar com o tema de Inteligéncia Artificial no Brasil. Assim
ele explicou que o I2Al seria apenas parceiro no que se refere a EBIA, participando como
convidado ad hoc do GT.

06. Reunides Presenciais - CGl.br e IGF

Hartmut Glaser apresentou alguns espacos novos que poderdo ser utilizados para
reunides presenciais. A sugestdo € realizar uma reunido hibrida em novembro,
considerando que muitos conselheiros ndo poderdo estar presentes. Vai compartilhar
uma lista para verificar quem vai participar remoto ou presencial e, entdo, definir qual sala
sera utilizada. Até 13 pessoas podem ser reunidas na sala de reunido sem problemas
sanitarios. Salientou que os conselheiros devem vir no dia anterior e explicou a dindmica:
reunido, almoco, café e retornos. Caso todos confirmem, um espaco externo sera
alugado.

Henrique Faulhaber destacou a importancia de assegurar a participagdo equanime de
quem estd remoto e presencial. Demi Getschko refor¢cou que reunides hibridas ja foram
realizadas no passado e ndo ha problemas operacionais.

07. Apresentacéo: Projeto SemeAr (EMBRAPA e CPgD)

Marcio Migon agradeceu a participacdo dos convidados. O desafio abordado é ambicioso
e complexo. O Projeto Semear depende de outras fontes parceiras além do CGl.br, como
a RNP, a Camara Agro 4.0 e outras entidades.

A apresentacao foi de Silvia Massruhd e de Edson Bolfe que sdo da Embrapa Informética
Agropecudria. Alberto Paradisi e Fabricio Lira Figueiredo sdo do CPqD.
Conteldo da apresentacao:

Seu navegador ndo suporta.

PDF: Apresentacao de Silvia Massruha e de Edson Bolfe

08. Discusséao sobre o Projeto SemeAr GT-FAPESP

Hartmut Glaser mencionou o GT-FAPESP e sua composicdo, um membro de cada setor
do governo, um do setor empresarial, um do terceiro setor e outro do setor académico.
Menciona que o diretor da FAPESP patrticipou de reunides junto de membros do pleno, e


https://cgi.br/media/atas/pdf/202110-Projeto Semear Embrapa-CPqD.pdf

disse que o projeto é maior do que a propria FAPESP.

Tanara Lauschner agradeceu a palavra e a apresentacdo, e registrou que algumas
reunides foram feitas, com muitas sugestdes, sendo a grande maioria delas incorporada
na proposta que foi trazida. Foi feita uma Ultima apresentacdo do projeto de pesquisa
com o detalhamento necessario, para entender o que sera feito. Nossa parte € uma parte
do todo, e a iniciativa deveria ser ampliada para que outras instituicbes pudessem
participar. A FAPESP elaborou editais especificos e o CGl.br fez editais. Tentar construir
esse centro, de maneira que ele possa se sustentar e ter resultados mesmo que néo
consiga estabelecer uma rede, algo necessario. A FAPESP vai analisar os detalhes dos
orcamentos em conjunto com o CGl.br e ambos véo identificar a melhor viabilidade dos
recursos produzidos do projeto. Trata-se de um projeto importante para o CGl.br apoiar.

Henrique Faulhaber agradeceu a apresentacdo. O projeto € bom, complexo e ambicioso.
O que esta sendo apresentado para aprovacao € o projeto do bloco 3, de aplicacdo. O
dinheiro alocado na FAPESP é para pesquisa e desenvolvimento, e 0 projeto esta
vinculado a aplicabilidade no mundo real. O dinheiro do CGl.br ndo pode ser aplicado, é
importante mostrar isso. Esse projeto sera submetido para a FAPESP, e é importante
entender que para colocar o SemeAr de pé ha dependéncia de outros arranjos, para
Pequenos e Médios Produtores, entdo a tecnologia dos centros de pesquisa podera ser
usada nos préximos cinco anos, pois ha muitas tecnologias que ndo sao usadas por
outras questfes. Parabenizou o esforgo e o trabalho que esta sendo feito.

Percival Henriques lembrou de que cada cem papers publicados no mundo cinco sdo da
agricultura brasileira, e, com certeza, grande maioria deles sdo da EMBRAPA. Em 2013
havia duas questdes, primeiro destravar esse recurso, com o esforco do MCTI, do Virgilio
junto ao Carlos Pacheco, foi feito um convénio, que tinha trés pontos: 1) padrdo de
editais FAPESP, este financia pesquisas de forma bem conservadora e 2) usar recurso
para pesquisa, cuja formalidade ndo fosse tao rigida, outras empresas, ONGs ou a RNP
3) possibilidade de projetos por encomenda. Em todas as questfes tinhamos o desejo de
direcionar alguma coisa, mas faltava um modelo ou piloto, ndo tinhamos nenhum tipo de
projeto aprovado na forma de encomenda. Tivemos a boa noticia de que o primeiro
projeto da EMBRAPA nos animou. A partir disso, pudemos tratar de outros projetos,
como ciberseguranca e que nesse momento precisaria de esforco, mas precisaria
trabalhar em forma de encomenda. Nesse sentido, postas as premissas, o CGl.br ndo
tem visdo rigida quanto a aplicacdo de recursos. A discussao inicial de que faltava
aplicacdo no mundo pratico e algumas questfes relacionadas a conectividade tinham
sido entendidas por ele e o encaminhamento era o seguinte; o CGl.br encaminharia
aprovacgdo e condicionaria ao GT para que junto da FAPESP levasse as discussdes, pois
depende da aceitacdo da FAPESP. Isso € uma forma de destravar outros projetos de
encomenda de interesse do CGl.br e da sociedade brasileira. Fez ressalva sobre saber



gue ndo estara aprovado porque depende da aprovacdo da FAPESP, assim seria o
modelo ideal para levantar essa nova frente de projetos por encomenda, o CGl.br da
aprovacgdo ao GT para seguir com essas informacodes e informar ao pleno.

Marcio Migon participou de quase todas as reunides e o0 projeto ganhou velocidade e
maturidade tanto do ponto de vista do MAPA e da EMBRAPA, acha importante Camara
Agro 4.0. J& aprovaria nesse ato 0 processo completo se a FAPESP estiver satisfeita e
certa dos outros elementos do projeto maior que envolvem o pacote 1 e o pacote 2, mas
gostaria de ouvir um pouco mais dos outros. No Ministério houve dificuldade de
apresentar algo ao FNDCT, o secretario Fernando Camargo do Ministério da Agricultura
apontou falta de informagé&o, que precisa de detalhamento maior, ha processo de escolha
dos dats, de criar metodologia de critério que oriente o ajuste fino. Ha espaco para tentar
destravar o progresso na FAPESP, algo importante para ela propria estar atenta as
condicionantes dos recursos para que o conjunto da 6pera tome lugar. Solicitou ouvir os
membros de governo do GT FAPESP.

Laura Tresca da parabéns a Silvia, o projeto pareceu robusto e muito interessante. Teve
algumas duvidas, comecou falando das dificuldades de conectividade, para cada DAT
estudando possibilidades de conexdo. Fez perguntas se haverd infraestrutura de
conexdo. Falaram de backhaul, e tem coisas que ndo sabe exatamente qual é a
diferenca. Se pudesse desenvolver mais sobre o modelo de conectividade e como seria a
gestdo dessa estrutura. Um pouco na linha comentérios do Contra-Almirante Jeferson
Medeiros, questionou se conhecem a iniciativa das redes comunitarias e se haveria
aderéncia para achar solucdes de conectividade.

Bia agradeceu pela apresentacdo e preocupacdo na mesma direcdo da Laura,
principalmente da Camara de Universalizacdo, tem duvida em relagdo a conectividade,
se véo criar e basear uma estrutura prévia. A segunda dulvida sao os critérios de
definicdo dos DATS, se tem alguma definicdo sobre isso. Entre os critérios dos DATs esta
a ampliacdo das proprias condi¢cdes de acesso dos pequenos e médios produtores e, se
ja tem percentual de publico, quanto disso é o pequeno produtor e se dentro disso esta a
ideia da agricultura familiar.

Alberto Paradisi falou que sobre a primeira parte fala do Centro de pesquisa e a outra
parte sdo os DATs e 0s campos experimentais, que vao receber resultados da pesquisa
e elaborar resultados tecnoldgicos que correspondam aos impactos econdémico, social e
ambiental. Preferencialmente serdo utilizadas tecnologias disponiveis para acelerar o
processo, tendo em conta que precisamos de velocidade no campo, onde ha
conectividade parcial. Trabalhardo junto aos provedores para conectar a totalidade dos



produtores, mostrando que havera retorno financeiro, mas em outros lugares talvez
construir do zero e usar a infraestrutura existente e conectar os produtores. Vamos ter
construcao de testbeds e estamos encontrando cenarios diferentes, estamos em
discussdo com a RNP para ajudar. O projeto da FAPESP vai ter horizonte de longo prazo
e verdo onde poderdo utilizar tecnologias prontas ou de rapida adaptacdo dependendo
do cenario.

Bia Barbosa questionou se o percentual do que seria médio, pequenos produtores e
agricultura familiar é conhecido.

Silvia Massruha respondeu que entra agricultura familiar, em mais de 50% até 50
hectares. 23% dos respondentes estdo entre 50-500 hectares e apenas 5%
correspondentes que tinham mais de 500 hectares. Na pergunta sobre os DATS, eles no
projeto de pesquisa, o projeto como um todo envolve trés mddulos, mas provas de
conceito serdo feitas, para verificar os gaps que vao retroalimentar a pesquisa. Vai
possibilitar o que tem mercado ou ndo, depois de dez provas de conceitos o modelo de
negocio sera feito e sera dada escala, esses dez vao servir de referéncia para outros,
embora interdependentes. I1sso sera essencial por uma questao de estratégia para o pais,
pois nossa agricultura s6 chegou nesse ponto porque usamos tecnologia no campo. Tem
gue ter complementariedade de trazer e retroalimentar o mundo da pesquisa, mas é o
gue acontecia nos anos 70 quando, tecnologia de semente era trazida e ndo evoluia
enquanto ndo desenvolveu aqui no pais e hoje somos referéncia, somos o maior produtor
de gréos e carne e as tecnologias digitais potencializam isso. Por isso a relevancia do
projeto, ja temos ideia de quantos DATs precisam, no Nordeste o projeto Agro prioriza
caprinos e ovinos, no Norte com o acai e, temos demandas de sistemas agroflorestais.
Em cada regido e municipio propomos uma tecnologia, a fim de adaptar para esse
projeto, temos sinalizacdo dos dez locais, mas ndo batemos o martelo, inclusive
discutindo com o Ministério da Agricultura, com a Embrapa. Esses oito que estdo
faltando, serdo selecionados nos primeiros seis meses e lancados oficialmente para o
pais os dez DATs oficiais. O que vai ser usado na infraestrutura € para identificar
gargalos e trazer pesquisa basica se precisar, pensando se a EMBRAPII é o modelo que
vamos usar, 10% dos produtores do pais sdo grandes e os demais se consideram
pequenos e médios. A diversidade é muito grande, depende do lugar a solugdo € mais
barata. Em alguns lugares o Wi-Fi via radio vai resolver, mas nos outros vai precisar de
4G chegue, ja pensando no 5G. Vamos a todo tempo validar o que estd sendo gerado.
Como projeto de pesquisa € um projeto de risco, mas no pior dos casos, como ha dez
DATS, o risco dele nesse sentido fica pequeno, o maior desafio nas areas la, ver o que
precisa adaptar para o Brasil. Fica entusiasmada por ser um projeto estruturante para o
pais. Os ministérios e instituicdbes de fomento trabalhando junto, antes prioridade, nés



temos oportunidade de buscar convergéncias nisso. Sobre as redes comunitarias, tem
parceria com o CENSIPAM, o projeto Terraclass Amaz6nia de monitoramento, uso e
cobertura da terra. Ha desafios de pesquisa, dois parceiros internacionais, Alemanha e
EUA. Acha que pode ser aproveitada a iniciativa nas redes comunitarias.

Thales Marcal falou a respeito da questdo da Laura ou Bia sobre conectividade, esta
pode ser uma solucéo aplicada em &reas urbanas e com interesse do CGl.br. Pode tentar
abranger cinco regides do pais se pegarmos diversos climas e solos, para nao ficar
apenas em SP, e apoiar até os pequenos produtores fora da regido Sudeste. Sobre como
fazer o fomento, no CNPq, se coloca para ser embaixador do projeto.

Hartmut Glaser comentou sobre Carlos Pacheco ao usar a conectividade nas
comunidades urbanas. Pacheco sublinhou isso nas ultimas reunides, boa observacao.

Rafael Evangelista perguntou se existe previsdo de acompanhamento e impactos
sociotécnico, se ndo tem fica como sugestdo fazer. Havera abertura para outros
parceiros, a abertura é pra o centro ou para editais, questionou. Se for feito algum estudo
sociotécnico seria importante fazer com parceiro externo. Ultimo comentério, para o
pleno, esse projeto é oportunidade do CGl.br fazer discussbes sobre a Fazenda
Inteligente, e pode ser paralelo ao desenvolvimento do projeto, mas tem a ver com
mudancas no campo, fruto dessas tecnologias e com olhar multissetorial. Importante para
discutir problemas como o desemprego e temas correlatos.

Marcos Dantas falou que a exposicdo deixou a impressdo de tratar de um projeto de
conectividade muito sofisticada na &rea rural brasileira, no final fecham com proposta de
um centro de pesquisa, e ai comecam suas dlvidas. Questionou onde esse projeto tem
um conjunto de problemas de engenharia ou de engenharia econémica, onde o0 projeto
tem efetivamente problemas de P&D para serem resolvidos. Sem falar que nimeros nao
tem memoria de calculo, ndo sabemos como foram alcancados, mas, que linhas de
pesquisa sdo justificaveis ainda mais considerando que o Brasil tem varios centros de
pesquisa. Onde estéo visualizando P&D e linhas de pesquisa que justifiguem recursos e
infraestrutura, que justifigue a criacdo de centro quando ja se tem a EMBRAPA, CPQD,
0S quais poderiam se apropriar.

Silvia agradeceu todas as perguntas. Explicou que existem centros de pesquisa, mas nao
se conversam esses dois mundos, mas isso € um problema que existe na ciéncia
brasileira. Exemplo de quando se manda artigo para computagdo € computacdo, quanto
se vai has ciéncias agrarias é outro mundo, sé que no caso da agricultura digital envolve

dois mundos e é preciso testar com dados do mundo real e usar algoritmos para fazer o



trabalho casado. Nao vai ser a EMBRAPA sozinha e nem empresas sozinhas que fardo
porque elas ndo conhecem nossa agricultura. Hoje temos balanca de passagem e outras
tecnologias que ao juntar tudo isso as coisas ndo se conversam, 0s algoritimos
apresentam dificuldade de interferéncia de imagem, Machine Learning, Deep Learning.
Na &rea de visdo computacional existe a contagem de frutos, mas com muitos desafios
de Inteligéncia Artificial. O projeto sé vai ser estruturante para o pais se contribuir
também para fomentar a indUstria brasileira, temos o exemplo dos sensores vindo do
exterior, o0 que vem ndo estd atendendo a nossa industria. Acredita que hardware e
sensores nacionais podem surgir. No texto completo estdo as informagfes, mas se ndo
tiver, nos aponte que podemos melhorar.

Alberto Paradisi falou que a atual tendéncia da industria na direcdo das redes, 5G e 6G é
de desempenho maior mas cobertura menor, o que vai contra a realidade do campo,
entdo a busca de tecnologia que atendam essa necessidade pois séo coisas que a
industria global ndo est4 olhando e investido e podem ser de muita utilidade para agro.
Na integracdo de redes terrestres e satélites o desafio existe, dado que a tendéncia da
indUstria vai em outra direcdo, ndo é ortogonal.

Silvia Massruha comentou que como Hartmut Glaser falou, Carlos Pacheco comentou
sobre as areas urbanas remotas e temos o cinturdo verde. O CNPq é importante no
projeto que temos com o CENSIPAM. A avaliacdo estid baseada no impacto
socioecondmico, quer fazer avaliacdo sociotécnica e incorporar nessa proposta. Smart
Farm se fala muito, na agricultura de precisdo agora estamos com novo patamar em
como usar dados e transformar em conhecimento Gtil e visando a agricultura mais
autbnoma pensando na visdo de Gémeos Virtuais. Isso € uma maneira que pode trazer
muita economia na producgdo agricola, tem um trabalho visando a agricultura inteligente

mais a frente.

Alberto Paradisi frisou que as chamadas publicas sdo metade para universidades e a
outra metade para empresas. Mais da metade do orcamento esta destinado a trazer
NOVOS parceiros.

O Contra-Almirante Jeferson Medeiros comentou se ha algo mais que o CENSIPAM
poderiam fazer, mas ja esta envolvido. Sobre o projeto RONDON e o Calha Norte, em
especial o Calha Norte, questionou se em algum momento podemos relacionar 0s
projetos, fazer hub. Em relagdo a conectividade, notou apenas um ponto no Centro-
Oeste, nenhum DAT envolvendo a Universidade Federal de Goias, ACADGEO. A ultima
chamada de 5G contempla primeiro os grandes centros, mas nas cidades menores se

encontram as pequenas propriedades, o que vai na contramao porque o agronegécio



aumenta o PIB. Talvez o setor governamental possa trazer a conectividade 5G préxima
desses DATs. Lembrou do beneficio indireto da fixacdo do homem do campo, os filhos
em alguns casos voltam, mas muitos n&o voltam. As tecnologias v&o permitir
preservacdo. No Projeto Rondon na Amazénia Conectada pode ser que se incluam DATs
para ajudar.

Eduardo Parajo concordou que evidentemente a tecnologia 5G é desejavel, mas
depende de distancia e isso serd importante no processo. Os sensores White Spaces
nao requerem tanta banda, os projetos vao precisar ser amadurecidos e devem ser
bastante inovativos dado que algumas localidades, mais proximas de grandes cidades
como no Centro-Oeste sdo de fazendas gigantescas. Tem certeza que peguenas
prestadoras, os provedores junto da RNP podem ser uma unido na conectividade para
atender a demanda agro e econdmica e pode atender o entorno, 0 que gerara ciclo
virtuoso para o desenvolvimento da localidade.

Percival Henriques falou que é preciso ter o compromisso da conectividade de nao
querer colocar 5G como referéncia pois 0 5G nem resolve essa questdo toda, depende
backhaul e backbones, usar kiloHertz. Pode usar sensor de umidade e temperatura a
longa distancia em sinal de AM. Até para responder essas perguntas precisa de pesquisa.

Eduardo Parajo disse ser importante o GT FAPESP fazer acompanhamento mais de
perto, e esse elo de comunicacdo € muito importante.

Alberto Paradisi falou ser importante o GT ter acompanhamento. Eduardo Parajo
comentou a criatividade, exemplo da Sao Martinho, a gente conseguiu atender area de
800.000 hectares sem construir uma Unica torre, usamos a infra que tinhamos la.

Marcio Migon estava satisfeito pela qualidade do debate, disse que a escola de onde vem
lida com grandes projetos nacionais e que lida com grandes gargalos nacionais. Pareceu
ter ficado clara a necessidade de alguma concertacdo multi-institucional, que séo
adstritos dos centros que o CGl.br vem fomentando. Os exemplos do mundo real,
anedaticos, sdo importantes e de valia para essa primeira etapa, essa metodologia pode
ser feita a quatro maos e vai destravar o interesse que ja demonstramos por outras
instituicdes, como CNPqg, RNP. Usar o pacote 3, que talvez devesse se chamar de
pacote 1. O projeto é um salto adicional oferecido a todo o sistema nacional de
agricultura e CT&I que caracteriza o espirito dos nossos dois ministros e ministérios, o
Ministro Marcos Pontes e a Ministra Tereza Cristina sdo muito integradores, e se
consegue somar a isso toda a articulagdo do estado de SP nos moldes dos centros de
pesquisa aplicada. Gostou bastante da ideia que o Parajo trouxe e podemos abracar a
governanga cruzada de mais essa iniciativa que nosso convénio FAPESP, CGl.br MCTI



esta sendo capaz de construir para o nosso pais. Agradece Silvia e Alberto Paradisi em
irem em busca das melhores praticas no TRL que estamos colocando. Por ultimo,
gostaria de falar sobre Rafael Evangelista, pois tem sido uma ténica entre 0 ministério
gque em todas as novas linhas haja uma avaliacio em uma externalidade ampla de
politica publica que passe pela econbmica e que conecte também os impactos sociais e
de saude coletiva. Vimos que tem que ser tratado com 0 apoio das ciéncias sociais e
antropoldgicas avaliando 0 ex ante e ex post. Enquanto coletivo é uma jornada muito
importante, a FAPESP tem liberdade de dar curso nessa demanda sem prejuizo na
comunicacéo e no desenho dos editais futuros que comporéo o pacote de trabalho 3.
Silvia Massruha agradece a todos e se colocam a disposicao, enfatizou que estamos no
caminho certo a fim de assegurar a seguranga alimentar.

Marcos Dantas pediu vistas ao projeto.

Laura Tresca quis tirar davida, pois sO recebeu o arquivo da apresentacdo, e ela
mencionou o projeto inteiro, quer estudar melhor o projeto.

Marcio Migon comentou ter sido distribuido para CG-TT e que ndao estamos em um
tribunal para pedir vistas, a academia esta sendo contemplada nesse projeto.

Laura Tresca ndo lembrou de ter tido acesso ao documento, gostaria de ter tempo para
se apropriar do projeto. Pareceu muito bom, embora tenha fragilidades, ndo tem proposta
concreta para resolver a conectividade. Nao se sente confortavel para encaminhar com
as informacdes que tem hoje.

Henrique Faulhaber quer tentar esclarecer que os documentos anteriores se referem ao
pacote 1 e 2 e para entender o projeto todo tem que se debrugar. O projeto ndo é de
conectividade é de tecnologia para 0 agronegdécio, para o pequeno e médio produtor e
que precisa de testbed, ndo visa dar conectividade. Essas instituicbes lideradas pela
EMBRAPA nao pode falar nada, além de todo o crivo da FAPESP, mas acha que o
encaminhamento é necessario para o monitoramento do GT que pode ser ampliado, até
pelo nosso recurso € para uma parte do projeto. Essa pesquisa depende da
retroalimentacdo da realidade, é necessario acompanhamento pois pode ser que daqui
dois meses haja reformulacéo no projeto. Meu encaminhamento seria que ndo déssemos
cheque em branco para a FAPESP, esse é um dos primeiros projetos da FAPESP que
envolve o CGl.br com governanca, hoje discutimos em alto nivel, eles estdo olhando para
a questdo do campo. Acha que é um avanco essa relacao nova com a FAPESP.

Laura Tresca quer olhar como abordam a conectividade, embora n&o seja o principal,



nesse sentido € um dos temas que quer aprofundar.

Bia Barbosa disse que se foi enviado ndo chegou, e-mails ndo estavam chegando. Se
mandaram para a lista geral ndo chegou para ela.

Glaser disse gque tem recebido consultas de como esta o projeto no ambito do CGl.br e
resolveu com reunibes do GT-FAPESP, que fez um subgrupo para discutir. Vai ser a
primeira reunido ao plenario e provavelmente teremos duvidas e perguntas, se sentiria
desconfortavel de forcar decisdo em outubro. Entdo, em favor das perguntas, vai enviar
os documentos pela lista CG-TT, a Unica coisa que pede é que ndo discutamos isso em
duas horas durante a reunido, na préxima reunido torce para tomar uma deciséo oficial e
final, ampliando o GT com outros assessores.

Marcos Dantas falou que é um direito individual de entender o projeto, ficou satisfeito
com a exposicao, mas, busca entender a questado P&D.

Marcio Migon perguntou se ja ndo houve apresentagéo desse projeto.

Hartmut Glaser confirmou que teve reunido com Carlos Pacheco, no pleno,
provavelmente sem subsidio do documento escrito.

Encaminhamento: as informacdes foram recebidas, ser4 enviado o material para a
deciséo final na reunido do pleno de Novembro.

09. Informacdes Gerais

* Queda do Facebook, Instagram e WhatsApp

Hartmut Glaser disse que Frederico Neves falara brevemente sobre o caso, por exemplo,
o problema Globo.com e o Facebook.

Frederico Neves falou sobre alteracdes referentes ao globo.com. O ex-conselheiro do
CGl.br José Luiz, diretor da RNP, entrou em contato e disse que a conta de e-mail dos
usuarios sera eliminada da plataforma. Ele pede para o assunto ser encaminhado para o
pleno do CGl.br. O assunto é global em relacdo a consolidagdo de servidores no Brasil,
sendo uma oportunidade para o NIC.br captar registros de dominios e promover aos
usuarios que obtenham contas de e-mail proprios e oriundos dos seus sitios de dominios.
A questdo da globo.com é uma relacdo de consumidor, cliente e prestador de servico.
Uma solucdo técnica aplicavel € o servico de encaminhamento temporario. Os motivos
sé@o desconhecidos da paralisag&o definitiva do servigo de e-mail globo.com.

Frederico Neves disse que isso ndo é importante, pois o0 servico de registro ndo tem
“poder” para interferir nesse caso. Seguiu com 0 segundo caso, mencionado pelo



Bicalho, de indisponibilidade do Facebook. No dia 04/10 ele reportou na lista do CGl.br a
observacao do dominio Facebook na tabela global BGP. No dia 05/10 complementou os
fatos na lista com base no artigo do RIPE Labs, referente ao projeto Route Information
Service (RIS), onde é feita a coleta de mensagens BGP. Nestas mensagens é possivel
observar 0 momento em que o Facebook desaparece da Internet — os anuncios BGP
somem, retornando seis horas depois. Foi reportado um link com o posicionamento da
equipe técnica do Facebook no dia 04/10 e, posteriormente, no dia seguinte para
complementar os detalhes do fato ocorrido. Explicou o segundo relatério técnico do
Facebook e disse que eles utilizam tecnologia de rede prépria, que configura a rede por
software chamada de SDN. Disse que eles tentam configurar a rede remotamente e
perderam a rede BGP com reflexos no protocolo de roteamento interno com 0 processo
de recuperacdo bastante complexo, em razdo também dos bloqueios de seguranca.
Comentou que € o que tem para reportar ao pleno sem especulacdo sobre o fato.
Comparou o modelo do Facebook com o modelo baseado em hardware. Ele disse que
neste modelo a reconfiguracdo depende de um “ok” para consolidar a a¢do. Do contrario,
0 préprio equipamento retorna ao cenario anterior evitando fato semelhante ao Facebook.
Nivaldo Cleto falou que ndo sabia do Globo.com. As pessoas nao utilizam mais e-mails,
somente os funcionarios. O CGl.br poderia fazer uma recomendacao para a Globo,
pedindo mais prazo. Ele parabenizou Frederico Neves e questionou se o fato ocorrido
com as empresas Globo.com e Facebook podem ocorrer no CGl.br.

Frederico disse que o NIC.br segue as melhores praticas para a Internet. O Facebook
possui trés Sistemas Autdbnomos (AS) — Instagram, WhatsApp e Facebook. No entanto,
quando o WhatsApp e Instagram foram comprados, ocorreu a unificagdo e todos
“passam” pelo AS do Facebook, fazendo com que todos os servi¢os figuem indisponiveis
em caso de perda da conectividade. O NIC.br tem seis clusters DNS independentes em
toda a sua infraestrutura — DNS e roteamento. Mesmo com falhas, o risco € muito menor.
A experiéncia do NIC.br em gerir a Internet ha anos faz toda diferenca. Com relacdo a
conectividade, melhores praticas sado seguidas. No caso do Facebook eles colocaram
todos os servidores DNS em Unico sistema autbnomo.

Laura Tresca comentou que pensou que pode ser 0 caso de que Frederico faca uma
proposta de recomendacdo de boas préaticas para o CGl.br publicar sem mencionar o
caso, para aprovar na préxima reuniao do pleno.

Frederico Neves falou que ha RFCs para as duas questdes apresentadas e explicadas.
Pode enviar as referéncias, que sdo de alcance global consolidado na comunidade
técnica. Disse também que é irrelevante uma recomendacdo deste tipo, pois € como
listar as melhores praticas que ja existem. Logo, néo é trivial produzir.

Percival Henriques disse que a Globo.com pode ser um problema de seguranca e o
NIC.br tem varios cursos de boas praticas para Internet.

Marcio Migon encerra o topico e exalta o trabalho técnico do NIC.br.



Bia Barbosa disse que quer encaminhar para o pleno e ver a possibilidade de fazer um
comunicado e aprovar pela lista.

Demi Getschko falou que o problema da Globo.com é um caso de que a empresa nao
quer que um cidaddo apareca na Internet como se fosse da empresa em razdo do
endereco de e-mail. Eles se arrependeram de dispor o dominio globo.com para qualquer
pessoa.

» GT-Planejameto Estratégico

Demi Getschko comentou que ndo ha atualizacdes, mas pode informar que as
entrevistas estdo quase encerradas. Marcar4 a primeira reunido com o consultor e,
assim, realizar a rodada de conversas entre os integrantes do grupo. Porém, Demi diz
gue ainda falta a integrante Tanara Lauschner para encerrar as entrevistas. Contou que o
consultor tem material para enviar para o grupo.

* GT-MCI (Proximos passos em relacdo ao PL)

Demi Getschko falou sobre os préximos passos do GT MCI, pois ha no Legislativo um
projeto de lei relacionado ao MCI.

Bia Barbosa pediu a palavra e disse que a lei relacionado ao MCI pode receber a
inclusdo do PL 2630. O Relatério Final da CPlI da COVID-19 apresenta proposta de
alterar o MCI de forma bastante danosao que foi ratificado por Demi Getschko. O terceiro
setor entrou em contato com os senadores para que Renan Calheiros retire o texto o
trecho que se refere a alteracdo do MCI. Bia pediu ao setor governamental que entre em
contato com os senadores para realizar o ato.

Eduardo Parajo pediu a palavra e oferece ajuda neste caso.

e Camara de Universalizacao e Inclusao Digital

Bia Barbosa explicou que a préxima reunido da Camara acontecera no dia 08 de
novembro. Seguird na discussdo do Edital 5G e do Fust. Nesta préxima reunido a ideia é
conversar sobre o conselho do Fust, com o MiniCom e, considerando o edital do 5G
ocorrendo, conversar com a Anatel para entender como a Camara pode acompanhar o
processo. Existe uma parte que envolve conectividade nas escolas que diz respeito a
Céamara. A pessoa responsavel pelo Conselho do Fust do MiniCom estara de férias,
portanto essa discussdo podera ocorrer em janeiro.

Bicalho apontou a necessidade de concentrar o debate no edital da 5G por conta da
licitacdo em novembro.

« Camara de Seguranca e Direitos na Internet
Percival Henrigues explicou que a Céamara ja teve sua primeira reunido e que foi



aprovado o Termo de Referéncia e o calendéario. Ele entdo apontou que a parte de
entregaveis estaria dentro de duas questfes. A primeira questdo se referia ao acerto dos
mecanismos de comunicacdo e alguns protocolos, uma vez que se percebia que com o
avanco e a quantidade de trabalho que se poderia gerar com as camaras, estava se
afunilando nas atividades a assessoria do CGl.br, a0 mesmo tempo em que existiriam
membros participantes de outras instituicbes, com assessorias proprias disponiveis.
Dessa forma, seria desejavel que as camaras pudessem fazer uso desse recurso. Em
virtude disso dois GTs foram criados dentro da Céamara: um para discutir esse
procedimento de comunicacdes e protocolos e outro GT, que e ja resultaria em um
entregavel, focado no desenvolvimento de um Observatdrio de Seguranca. No que se
refere ao segundo GT, Percival explicou que a Brasscom teria ja metade do trabalho feito
e se dispds a compartilhar seu trabalho com a Camara. Nesse sentido, a Camara
avancaria uma ideia anterior, que foi concebida com a ajuda de um assessor técnico a
época, Bruno Bioni, preenchendo algumas lacunas, uma vez que lhe parecia que a parte
de observacéao estaria mais voltada a parte legislativa. Dessa forma, segundo ele, a ideia
seria pegar os insumos que ja foram coletados, adicionar os esforcos da Brasscom e
dirigir algumas questdes de governo, fazendo também o companhamento e evolucéo de
incidentes de seguranca para se ter um repositério centralizado com informacfes de
seguranga, que pudesse ser amplamente compartilhado. Ele entdo comentou que esse
seria 0 primeiro entregavel a ser discutido na proxima reunido da Camara, marcada para
acontecer presencialmente em dezembro, caso ndo fosse possivel, a ser reagendada
para janeiro, em virtude do IGF. Ainda, ele comentou que cobraria o Estado da Arte dos
GTs da Camara, e antes da proxima reunido da Camara enviaria por lista de e-mails
algum material sobre esse assunto ara os envolvidos.

Laura Tresca comentou achar fundamental que a Camara mantivesse sua perspectiva de
Direitos.

Percival Henriques esclareceu que em nenhum momento a questdo de Direitos foi
deixada de lado, inclusive a questdo de protocolos e comunicagdo envolveria o todo,
seguranca e direitos. Nao obstante, o primeiro entregavel foi desenhado por ser algo que
estaria “semi-pronto”, e se referiria ao Observatorio. Ele entdo enfatizou que o
Observatorio trataria de tudo o que fosse relacionado a Seguranga e Direito. Nesse
sentido, tudo que se referiria a legislacdo e seguranca estaria nesse Observatério e o
quanto de Direitos poderia vir a ser debatido, dependeria das questbes que seriam
enviadas para a prépria Camara de Seguranca e Direito discultir, ja que ele falou entender
que algumas questdes de Direitos podem ser dirigidas a outras Camaras. Para concluir
sua fala, ele mencionou que houve uma proposta de se retirar a parte referente a Direitos
do nome da Céamara, mas ela foi vetada em virtude de que se entendia ser de extrema



importancia fazer um contraponto a seguranca, sob o risco de se cair em um vigilantismo,
e também em funcdo de se ampliar as proprias questbes de seguranca aumentando o
escopo do mapa de protecao.

Hartmut Glaser sugeriu que a Camara gere um documento para que este fosse passivel
de discussao futura no plenario do CGl.br

» Camara de Inovacgéo e Capacitacdo Tecnoldgica
Marcio Migon sugeriu que o projeto SemeAr se insira na Camara de Inovacdo e
Capacitacdo Tecnoldgica e ressaltou a necessidade de instalacdo da camara.

» Camara de Conteudos e Bens Culturais
Rafael Evangelista apontou os avancos nas atividades da Camara e que ainda faltam

nomes para composicado da mesma.

Henrique perguntou qual o foco da Camara para poder buscar representantes do setor
empresarial e pediu que envie o documento com o escopo para a lista de e-mail.

Marcio Migon finalizou a reuniéo dizendo que o dia foi excelente e deve ser colocado em
prética o que foi combinado.

Hartmut Glaser informou sobre a reunido da ICANN e que os conselheiros podem
participar em diversos setores.

Reunido encerrada.



